**Volumen doble

La tendencia a contemplar la histgria exclusivamente desde la
perspectiva de los vencedores explica en gran medida la poca
atencion que usualmente se presta a lJos ANARQUISTAS
RUSOS; ahora bien, ni el éxito es la tnica medida de valor

de una ideologia, ni la cronica de la Rusia contemporanea
puede escribirse sin referencias a la corriente acrata. Como
sucediera anteriormente en otros paises, el anarquismo gue
rebrota en Rusia a comienzos de siglo y se extingue en la
década de los veinte —tal es el marco historico del estudio de
PAUL AVRICH -, constituye respuesta a las profundas
alteraciones que en la estructura social produce la revolucién
mdustrial acelerada. No se trata, sin embargo, de una pura
importacion de ideclogias y estrategias; el legado occidental
entronca con una larga tradicion de revueltas campesinas, se
funde con las contribuciones tedricas de Bakunin, Kropotkin y
el populismo ruso, y cobra una especial virulencia terrorista

en el contexto represivo de la autocracia zarista. La revolucion
de 1905 despierta las esperanzas de los libertarios; pero su
incapacidad para el trabajo organizativo y su falta de contacto
con el movimiento obrero hacen que su participacién en el
levantamiento de las masas sea secundaria. Tras los duros afos
que siguen zl aplastamiento insurreccional, Ia oleada de 1917
revitaliza el movimiento anarquista; en medio det desorden
que acompana a la Revolucién de octubre v a la guerra civil,
tos militantes libertarios tratan de llevar a cabo su pregrama
de accion directa (destruccion de las instituciones estatales,
transferencia de la tierra y de las fabricas a log trabajadores,
contrél obrero de ta produccién, creacion de comunas en el
campe y en la ciudad, milicias populares), sin aceptar ningln -
compromiso en su camino hacia Ja Edad de Oro de la libertad
v la igualdad plenas. La consolidacidn del poder bolchevique.
ird progresivamente minando las bases del movimiento
anarquists; la revueita de Kronstadt significara su sentencia

de muerte definitiva y la eliminacién de toda huella de su
ideoiogia en las instituciones soviéticas.
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Introduccidon

Aunque va en los tiempos antiguos puede encontrarse
la idea de una sociedad sin Estado, el anarquismo, como
movimiento organizado de protesta social, es un fené-
meno comparativamente reciente. Al aparecer en Europa
durante el siglo X1x y comienzos del xx representd, fun-
damentalmente, lo mismo que €l liberalismo y el socialis-
mo, una respuesta al proceso acelerado de centralizacién
politica v econémica que la revolucién industrial trajo
consigo. Los anarquistas compartian con los liberales una
hostilidad general hacia el gobierno centralizado, v con
el socialismo una profunda aversién frente al sistema
capitalista. Pero no abogaban por el «reformismo, parla-
mentarismo v doctrinarismo irremisibles de sus compe-
tidores; sélo barrer a la «civilizacidn burguesas, con su
progresiva regimentacién e insensible indiferencia ante
el sufrimiento humano podria satisfacer su «ansia por lo
absoluto» *. Tras dirigir su atague contra el Estado v el
capitalismo como las instituciones determinantes de la
opresién y explotacién, los anarquistas convocaban a una
revolucién social que abolirfa toda autoridad politica y
econémica y que conduciria 2 una sociedad descentraliza-
da basada en la cooperacién voluntaria de los individuos

libres.




10 Introduccién

En Rusia, en la transicién del siglo x1x al xx, Io mismo
que en Europa occidental varias décadas antes, la llegada
de la revolucién industrial y la subsiguiente dislocacién
social dio origen a un movimiento anarquista militante,
No es extrafio, por lo tanto, que los anarguistas rusos se
encontrasen debatiendo muchos de los problemas que
hacfa bastante tiempo habfan preocupado a sus camara-
das de occidente, particularmente las relaciones entre
el movimiento anarquista y 1a recién nacida clase obrera, v
el papel del terrorismo en una revolucién que se anuncia-
ba como inminente. A pesar de estar en deuda con sus
predecesores de Europa occidental, el anarquismo ruso se
encontraba profundamente enraizado en una larga tra-
dicién de radicalismo nativo cuyo origen histérico se re-
monta hasta las revueltas campesinas de Stenka Razin v
Emelidn Pugachov, una tradicién que estuvo 2 punto de
aleanzar su climax en las revoluciones de 1905 y 1917,
El credo social propagado por los anarquistas rusos eta
en s{ mismo una curiosa mezcla de elementos occidenta-
les e indigenas, A partir de sus orfeenes occidentales con
Godwin, Stitner v Proudhon, se filtrd posteriormente a
través de los prismas del bakuninismo, kropotkinismo v
populismo nativo, hasta llegar a adquirir un tinte especi-
ficamente ruso. El cardcter del ANArquismo ruso, por otra
varte, estaba determinado nor el contexto represivo en que
habfa nacido. EI zar Nicolds TI, al frustrar todos los es.
fuerzos de los miembros ilustrados de la sociedad rusa
para reformar la autocracia v eliminar la miseria social v
econdmica, impulsé a sus oponentes a busear 1a salida en
el frenesf del terrorismo v Ia violencia.

El anarquismo tuso florecié v decrecié de forma pata-
lela 2 Ia totalidad del movimiento revolucionario. Cuando
estallé Ia rebelidn de 1905, los anarquistas la saludaron
jubilosamente como e! levantamiento espontineo de las
masas, previsto pot Bakunin una generacién antes, y ellos
mismos se lanzaron a la palestra con las pistolas y las
bombas en la mano. Sin embargo, al no ser capaces de
levantar una organizacién coherente o de introducirse de
forn%a significativa en ¢l creciente movimiento obterg,
continuaron siendo una desarticulada coleccidn de ruido.
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sos grupitos cuyas actividades tuvieron un impacto rela-
tivamente secundatio sobre el curso del levantamiento.
El carécter episédico de la primera leccién de este libro
es, al menos en parte, un reflejo del caos reinante en el
movimiento anarquista durante sus afios de formacién,
Después de la represién de la revuelta de 1905, el movi-
miento cayd en el letargo, hasta que la Primera Guerra
Mundial cred las condiciones para un nhuevo levantamien-
to. Entonces, en 1917, el repentino colapso de 1a mo-
narqufa y el posterior derrumbamiento de la autoridad
politica y econémica, convencié a los anarquistas de que
ya habia llegado el momento definitivo, y ellos mismos
asumieron la tarea de destruir lo que cuedaba del estado
y de transferir la tierra v las f4bricas al pueblo.

Los anarquistas rusos han sido ignorados durants mu-
cho tiempo por aquellos que ven Ia historia 'desd-e la pers-
pectiva de los vencedores. Pero €l éxito politico no es, ba}p
ningiin concepto, la tnica medida del valor de un movi-
miento; la creencia de que las causas que triunfan ten-
drian que ser las nicas de interés para los historiadores
conduce, como James Joll observé recientemente, al me-
nosprecio de muchos aspectos del pasado que son estima-
bles v tienen interés, v reduce nuestra visién del mundo 2.
Asi. si uno trata de evaluar €l verdadero alcance v 1a com-
plejidad de la revoluciéa de 1917 v los ﬁmntf{cimientos
que sucedieron postetiormente, es imprescindible tener
en cuenta el papel que jugaron los anarquistas. Durante
el desorden de la insurteccidn v de 1a guerra civil, los anar-
quistas intentaron levar a cabo su programa de «accidn
directa» —control obrero de la produccidn, creacién de co-
munas libtes en el campo v la ciudad, guerra partisana
contra los enemigos de la sociedad libertaria. Ellos actua-
ron como la punta de lanza de 1a rebelidn total, sin tole-
rar ningdn compromiso en 1a tarea de lquidar el gobierno
v la propiedad vrivada, rechazando todo lo que no fuese
la Edad de Oro de la libertad y Ja igualdad plenas. Al
final, sin embatpo, un nuevo despotismo se levantd sobre
las ruinas del viejo, v el movimiento anarquista fue aplas-
tado. Los pocos que sobrevivieron, aun sufriendo el des-
consuelo de la derrota, persistieron en la conviccién de
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que, a pesar de todo, su idea de la utopfa sin estado aca-
basia triunfando. «El bolchevismo pertenece al pasados,
escribirfa Aleksandr Berkman en 1923, cuando sus cama-
radas estaban en fa cdrcel o en el exilio. «El futuro corres-

ponde al hombre y a su libertad» ®,

Parte primera: 1905




I. El pdjaro del trueno

Ha liegado el momento, algo gigantesco
cae sobre todos nosotres, una potents, sa-
ludable tormenta se estd concentrando; se
aproxima, va cstd cetca, y pronto Hmpiard
nuestra sociedad de su indoelencis, de su
insensibilidad, de sus prejuicios contra el
trabajo v de su inmundo sburrimiento.

BaronN Tuzewsaz, en las Tres
bermanas, de CHEJOV

A comienzos del siglo xx, el Imperioc Ruso entraba
en una era problemdtica, en un perfodo cataclismico de
guerras y revoluciones, que estaba destinado a dejar en
ruinas el viejo orden. Hacfa ya bastante tiempo que la
oposicién a la autocracia preveia la llegada de una tem-
pestad desttuctora. Vatias décadas antes de que Nico-
lds IT ascendiese al trono, Mijail Bakunin habfa sentido
que 1a atmdsfera de Rusia se estaba recargando con tor-
mentas de fuerza devastadora, y més de una vez Alek-
sandr Herzen pensé que él llegarfa a oir los lamentos y
quejidos provocados por una inmensa debacle*. Las re-
formas de Alejandro II aclararon momentdneamente los
aires, pero después del asesinato del emperador en 1881,
las nubes oscuras de la reaccidn envolvieron de nuevo al
pais. Al doblar el siglo, eran pocos los que no pensaban
que e] viejo régimen estaba en visperas de un cataclisma.
El aire parecia llenarse de augurios y presentimientos. En
un poema recitado por muchos labios, Méximo Gorki
predecia que EL PAJARO DEL TRUENO haria su apa-

ricién en los cielos «como un reldmpago negro», prelu-
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16 Parte primera: 1905

dio de una inmensa tormenta presta a estallar sobre la
tierra rusa % El PAJARO DEL TRUENO se convirtié en
un simbolo para Jos rusos de todas las condicioaes —para
algunos el simbolo de la calamidad que se acercaba, para
otros el de la inminente salvacidn.

Perc Nicolds I continud negindose firmemente a aten-
der a las sefiales de peligro. Se mantuvo inamovible en su
determinacién de preservar {a autoridad tal y como habia
hecho su padre antes que él. Bajo el hechizo de su reaccio-
nario consejero Konstantin Pobedondstsev, el Procurador
del Santo Sinodo, el zar ahogé los impulsos constitucio-
nales de los miembros ilustrados de la sociedad. Recha-
zando como «suefios sin sentido» sus desesperadas peti-
ciones para que les concediese una mayor participacién
en la vida politica, colocd su confianza en una pesada ar-
mazén burocrdtica, en un ejército enorme, pero mal pre-
parado, y en una policfa politica embrutecida.

La mayor amenaza parz el ancien régime procedia del
campesinado. Una catastréfica epidemia de hambre en
1891 habifa despertado la conciencia de la sociedad rusa
sobre la miseria que inundaba el campo. El exceso demo-
grifico y ¢l estancamiento econdmico persistian en los
pueblos, incluso después de la ‘emancipacién’. En la me-
dida en que los campesinos se multiplicaban (de cincuen-
ta a ochenta millones en una sola generacién), el tama-
fio medio de sus ya inadecuadas propiedades familiares
menguaba aceleradamente, de manera que la mayorfa se
vefan obligados a obtener un sueldo adicional alquilan-
do su trabajo en la agricultura o manufactura. Los cam-
pesinos ansisban mds tierra y luchaban bajo una carga
astixiante de impuestos y pagos para amortizar el valor de
las tierras. Continuaban paralizados por las restricciones
2 la_posesidén comunal, muchos afios después de que el
zar hubiese proclamado que eran hombres libres, En la
mayotfa de los sitios, 1a distribucién de las franjas disper-
sas de tierra cultivable se llevaba a cabo cada vatios afios,
y los métodos anticuados de cultivo todavia no habfan
dado paso a as técnicas agricolas modernas. Los mujiks
continuaban sobrellevando sus vidas primitivas en chozas
de madera de una sola habitacién y con el suelo de tietra,
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que posiblemente compartian con sus cabras y sus cerdos,
y subsistiendo de pan, sopa de coles y vodka.

Ias provincias negras de la Rusia central, en tiempos
el batuarte de la servidumbre, sélo habian sufrido ligeros
cambics desde Ja gran Emancipacién de febrero de 1861.
Fn esta regién supenpoblada, donde abundaban los «pe-
dazos miserabless de tierra, los empobrecidos campesinos
trataron de sortear la indigencia organizando, en sus anti-
guas cabafias, manufacturas de clavos, de sacos, de cu-
chillos v ctros pequefios articulos, Al concluir el siglo,
sin embargo, la produccién artesana, duramente acosada
por la competencia de las eficientes fdbricas de las ciu-
dades industriales que germinszban al norte y al oeste,
habia entrado en un precipitado declive. Tos campesinos,
erpujados a una oscura desesperacidn, volvieron sus tris-
tes y toscas miradas hacia los antiguos amos, cuyas tie-
rras ambicionaban ahora més que nunca. En 1901 un te-
rrateniente de la provincia de Vorones se imagind que
podria ver una neblina sangrante arrastrdndose sobre su
estado, v noté que vespirar y vivir se habfan hecho mds
dificiles dltimamente, «como antes de una tormentas °.
En el otofio de ese afio, los regiones agricolas del sur v
del centro produjeron cosechas desastrosamente malas,
y en la primavera siguiente los campesinos de las provin-
cias de Poltava v Jarkov recurrieron una vez més a las
mathumoradas armas de Stenka Razin v Emelidn Puga-
chov —el hacha, las horcas v los incendios—, arrebatan-
do el grano allf donde se encontraba, y saqueando las
casas ricas de sus distritos, hasta que las tropas del go-
bierno llegaron para restaurar el orden*.

La miserable condicidn del campesinado era compa-
rable a la de la clase en aumento de los trabajadores in-
dustriales. Esclavos poco antes, los obtreros se encon-
traban arrancados de sus pueblos nativos y amontonados
en los escudlidos dormitorios de las fabricas de las grandes
ciudades. Victimas de insensibles capataces y directo-
res de f4brica, con unos salarios miserables, reducidos mu-
chas veces por pequefias infracciones de las reglas de la
empresa, v sin ninguna posibilidad legal de comunicar sus

Avrich, 2




18 Parte primera: 1903

quejas, los trabajadores sélo con suma dificultad conse-
gufan ajustarse a su nuevo modo de vida °.

Ademds, los obreros de las f4bricas estaban afectados
por una crisis de identidad. Se sentfan empujados en dos
direcciones, una que les devolvia a sus pueblos tradicio-
nales, otra que les introducfa en un mundo nuevo v
extrafio que estaba mds alld de su comprensién, A
comienzos del nuevo siglo, una gran mayorfa de los traba-
jadores de fabricas —especialmente de la industria textil
del centroy el norte de Rusia— todavfa estaban clasifica-
dos legalmente como campesinos. Como tales, mantenfan
una posesién al menos nominal sobre algunas parce-
las de ticrra, y estaban sujetos a ciertas reglas de la comu-
nidad, Ias que la distribucién del trabajo permite cuando
se estd empleado en una f4brica. Estos campesinos dejaban
frecuentemente a sus esposas e hijos en el pueblo, al que
ellos mismos volvian en 1a época de la cosecha, o en tiem-
pos de enfermedad o vejez. Su mentalidad campesina se
ponfa de manifiesto en sus espordicas explosiones contra
la hostilidad a que se vefa sometido en la fébrica, mds
parecidas a los estallidos de un nific que a las huelgas
organizadas del proletariado maduro °.

Pero al mistmo tiempo los obreros iban perdiendo sus
vinculos con el campo. Ta pesada concentracidn de tra-
bajo en las empresas rusas ayudaba a forjar en los trabea-
jadores un espiritu de comunidad, que sustitufa progresi-
vamente las viejas lealtades del pueblo 7. La peculiar for-
ma de despersonalizacién que habifa afectado a los traba-
jadores comenzaba a desaparecer. Los trabajadores esta-
ban rompiendo con sus antiguas tradiciones y creencias, y
asumfan una nueva identidad en cuanto grupo social di-
ferenciado frente al campesinado, del que procedian ®,

El nuevo siglo comenzé con un golpe tan fuerte para
los obreros como las desastrosas cosechas que habfan sa-
cudido a los campesinos de los distritos rurales del cen-
tro, En 1899, tras un periodo prolongado de expansién
industrial, el Imperio de los zares entrd en una fase de
presiva, de la que tardarfa casi una década en recuperarse.
La depresién sacudié primero la industtia textil de las
provincias del norte y del oeste, y se trasladé posterior-
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mente con rapidez hacia ¢l sur, envolviendo fabricas, mi-
nas, campos de petréleo y puertos, v promoviende 2 su
paso serios disturbios laborales. Durante el verano de
1903, los obreros petroliferos de Bakd y Batum tuvieron
sangrientos enfrentamientos con la policia, v los pares en
QOdessa se ampliaron hasta una huelga general, que acab‘o
extendiéndose a todos los centros de la industria pesada
de Ucrania, y afectando con particular fuerza a Kiev, Jér-
kov, Nikoldev y Ekaterinoslav °.

Una caracterfstica destacable en las turbulencias de
Rusia fue Ia inclinacién de los elementos sociales descon-
tentos 2 mezclarse unos con otros, hasta formar mezcla.s
verdadetamente explosivas. Los trabajadores de las f4bri-
cas, por ejemplo, al servir de vehiculo pars las idefas ra-
dicales que aprendfan en los centros urbanos, rompian el
aislamiento de sus pueblos nativos. De manera similar,
un rasgo significativo de las huelgas industriales del sur
era 1a frecuente aparicidn de estudiantes universitarios
junto a los chreros en las asambleas, manifestaciones ca-
llejeras y choques con la policia.

Los afios de crisis econdmica coincidieron con un pe-
rfodo de agitacién estudiantil a una escala sin preceden-
tes en la historia de Rusia. Muchos estudiantes se sentfan
tan marginados del crden social existente ‘como los cam-
pesinos depauperados y sus parientes semi-proletarizados
de las fdbricas. Era corriente que los estudiantes llevasen
una vida pobretona en Migubres habitaciones, amargados
por las injusticias del régimen zarista y descorazonados
por la inevitable perspectiva de ocupar un puesto insig-
nificante en el aparato burocrético. Incluso los que pro-
cedfan de la nobleza mds rica toleraban dificilmente la
politica despdtica del gobisrno o el oscurantismo de los
consejeros del zar, que se oponfan obstinadamente a cual-
quier concesién a los principios constitucioqales. Los
estudiantes sentfan profundo malestar ante el estatuto
unjvessitario de 1884, que habia disuelto sus cfrculos v
sociedades, confinado en oscuras poblaciones provincia-
nas a los profesores liberales, y que habia destruido toda
apariencia de autonomfia universitaria v de libertad acadé-
mica *°.
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En febrero de 1899, los estudiantes de la Universidad
de San Petersburgo, indignados por una advertencia de
las autoridades contra la mala conducta durante las fiestas
anuales de sus facultades, promovieron un pequefio dis-
turbio, que fue inmediatamente disuelto a golpes por la
policia montada. En respuesta, los estudiantes, furiosos,
organizaron huelgas y boicotearon las clases. Las mani-
festaciones de solidaridad se extendieron rdpidamente a
otras universidades de 1a Rusia Europea, poniendo fin du-
rante varios meses a 1a vida académica normal. La situa-
cién equivalla a una huelga general de la ensefianza su-
perior, a la que el gobierno respondié expulsando a
centenares de estudiantes y reclutando a muchos de ellos
en el ejército **. Uno de los jévenes expulsados, cuyo nom-
bre era Karpdvich, descargd su ira asesinando al ministro
de Educacién, N. P. Bogolépov, a quien responsabiliza-
ba de las brutales medidas tomadas por el gobierno con-
tra dos estudiantes. La muerte de Bogolépov —que des-
pertd en todo el mundo €l recuerdo del asesinato del zar
Alejandro II, Llevado a cabo veinte afios antes por ] gru-
po de jévenes populistas conocidos como la Voluntad del
Pueblo—, levantd una ola de terrorismo dirigida contra
los altos funcionarios del estado. En marzo de 1901, un
mes después de 1a muette de Bogolépov, un terrorista dis-
paré contra Pobedondstsev, pero {allé el blanco. Al afio
siguiente, un estudiante descontento hirié mortalmente
al ministro del Interior, D. 8. Sipiagin, y un obrero Hevé
a cabo un atentado fallido contra la vida del gobernador
de Jarkov. En mayo de 1903, otro trabajador con mejor
punteria disparé y maté al gobernador de Uf4, que habfa
ordenado a sus tropas abrir fuego sobre un grupo de
huelguistas desarmados.

En el fragor de esta violencia, Rusia oscilaba entre dos
mundos, uno agonizante y el otro sin fuerza suficiente
para nacer. La exasperacidén de los campesinos, de los
obreros y de los estudiantes no podia ser mitigada paci-
ficamente, ya que no habfa ni salidas legftimas para sus
crecientes frustraciones, ni el Zar querfa introducir nin-
guna reforma desde arriba. Existia una tendencia cre-
ciente, entre los atropellados v maltratados, a buscar so-
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luciones extremas para las dificultades que se les iban
acumulando, especialmente después de la depresién que
asesté un golpe mortal a la economfa.

Las sefiales de un levantamiento inminente eran mds
perceptibles en las provincias localizadas en la periferia
del Imperio, donde el descontento social se agudizaba
con fla persecucién nacional y religiosa*. A lo largo
de cuatro siglos de continua expansidén, Rusia habfa ex-
tendido sus dominios scbre Finlandia, Estonia, Letonia,
Lituania, Polonia, Geargia, Armenia, Azerbaidzén, v mu-
chas otras nacionalidades. Hasta tal punto que, al acabar
el siglo, los no-rusos constituian la mayorfa de la pobla-
cidn del Imperio. Situadas generalmente en las 4reas fron-
terizas, hasta allf llegaban sin dificultades los ecos del
nacionnlistmo centroeuropeo. Pero, paradéjicamente, los
estimulos mds fuertes para la conciencia nacional de las
comunidades nacionales procedfan del mismo gobierno
ruso. Imspirados por Pobedondstsev, cuya filosofia poli-
tica impregnd toda 12 era de los Roménov, Alejandro 11T
y su hijo Nicolds se embarcaron en un programa de rusi-
ficacidn, un intento de forzar a los inquietos habitantes
de las provincias {fronterizas a que abandonasen sus pro-
pias tradiciones nacionales y reconociesen la suprema-
cia de la cultura rusa. Intentando de alguna forma conte-
netr los descontentos sociales v nacionales, la rusificacién
no hizo miés que agravar estos problemas en un imperio
de cardcter multinacional. La cuestién étnica jugd
un papel importante en las huclgas de 1902 v 1903 de los
obreros petroliferos transcaucdsicos; v en 1904, cuando
Nicolds 1T extendid la rusificacién a la fiel Finlandia, que
habfa disfrutado de una serie de privilegios constitucio-
nales desde 1809, el hijo de un senador finlandés asesiné
al Gobernador Genetal ruse, N, 1. Bébrikov.

Ninguna minotia nacional o religiosa sufrfa mids las
nnsecnencias de la dura volitica del gobierno que los
jundfos, A comienzos del siglo XX vivian en el Imperio
unos cinco millones de judios, principalmente en los Li-
mites de Asentamiento, que se extendian por las zonas
fronrerizas ooctdentales, desdle el Béltico hasta el Mar Ne-
gro. Su situacién habia sido comparativamente buena du-
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rante el reinado, mds flexible, de Alejandro II. En su
programa de reformas, el zar permitfa que aquellos ju-
dios que fuesen comerciantes prdsperos, artesanos cua-
lificados, antiguos militares, o los que estuviesen en
posesidén de un titulo universitatio viviesen fuera de
la Reserva. Pero la violenta muerte de Alejandro II,
en marzo «e 1881, terminé bruscamente con este perfodo
de calma y prosperidad relativa para los judios. La Sema-
na Santa fue la sefial para una repugnante ola de matan-
zas, que alcanzaron a mds de cien distritos de las provin-
cias sudoccidentales. Aunque la mds minima demostra-
cién de fuerza hubiera detenido inmediatamente las
matanzas, las autoridades optaron por inhibirse ante el
saqueo y la rapifia, ¢ incluso en 2lgunos casos animaron 2
los que intervenfan en fos pogromos **. Ademds de esta
barbarie de la poblacién local el gobletno dicté un con-
junto de decretos detestables que afectaban a todos los
aspectos cruciales de la vida de los judfos, Una serie de
«leyes temporalesy impidieron a los judios establecerse
en comunidades rurales, incluso dentro de 1a Reserva, y
aunque estas medidas se aplicaban sélo para los nuevos
colenos, muchos de dos viejos residentes fueron expulsa-
dos de sus pueblos de origen v forzados a vivir en clu-
dades mayoses. Se restringié el movimiento entre los
pueblos, y se inicié la persecucién contra aquellos judfos
que residfan ilegalmente fuera de la Reserva, cuyo tama-
fio quedd reducido. Bl Ministerio de Fducacién introdujo
cuotas que Limitaban el ndmero de estudiantes judios en
las escuelas secundarias v en las universidades al diez por
clento del cuerpo estudiantil situado en la Reserva, y al
cinco por ciento de fuera, excepto en San Petersbureo v
en Moscd, donde el porcentaje se reducta al tres por clen-
to. Los médicos ya no podrian encontrar un emplec pé-
blico, v se recluyd sa servicio en el cuerpe médice del
ejército, La admisién de candidatos «no cristianoss a los
tribunales quedd sujeta a la aprobacién del Ministerio de
Justicia, que sdlo excepcionalmente permitfa la entrada
de candidatos judfos. Los judios no podian participat ni
en el zemsivo (asamblea rural), ni en los ayuntamientos
urbanos. Més adelante, en 1891, las autoridades expulsa-
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ron a veinte mil comerciantes y artesanos judios de Mos-
ctt, donde Alejandro IT les habfa permitido establecerse
en 1865, vy tres afios después el t‘as't’ableczmient_o del mo-
nopolio estatal sobre el alcohol privé de su medio de vida
a muchos taberneros judios **.

Estas perniciosas regulaciones acontinugtron en Vigor,
con alglin pequefio cambio, durante el reinado de Nico-
las II. La situacién de los judfos se hizo desesperada.
Amontonados en guetos, sujetos a persecucidn religiosa,
discriminados ampliaments en la educacidén superior v en
las carreras profesionales, con sus antiguas ocupaciones
profundamente restringidas, los judios se enfrentaban al
colapso tetal de su economfa y de su estructura social.
Tras la depresién de 1899, la inmensa mavorfa se vio
obligada a vivir en los limites de Ta depauperacién. Ca-
rente de equipo moderno v de ctédito barato, la pequefia
empresa caracterfstica de la Reserva se encontré amena-
zada por la ruirna, ante la competencia creciente de la
gran industria. Los artesanos empezaban a abandonar su
suefio de convertirse en fabricantes independientes, y pa-
saban a engrosar las filas de los asalariados fabriles o,
en los casos menos afortunados, las del abultado ejéreito
de vagabundos (luftmenschen) desempleados que vivian
precariamente «del airex.

La sitnacidn alcanzé su punto culminante poco des-
pués de que Viacheslav Pleve sucediese en 1902 al ase-
sinado Sipiagin como ministro del Interior. Antiguo di-
rector de la policia de seguridad, v ferviente partidatio
de la rusificacién, Pleve era un inveterado antijudio v un
burdcrata reaccionario de la peor calafia. Fue Pleve quien,
en 1904, abogd por salvar la autocracia instigando‘ una
«pequefia guerra victoriosa» contra los japoneses; e idén-
ticas razones le llevaron a dirigir el descomtento popular
contra los indfos: calificando el movimiento revoluciona-
rio como «obra de los judioss esperaba ahogar la revolu-
cidén en sangre judia '

La estrotecia de Pleve animé a P. A, Krushevdn, edi-
tor de un periddico antisemita de Kishiniov, capital de
Besarsbia, a lanzar una camrafia de infundios contra los
iudfos, acusdndoles de complots revolucionarios v de crf-
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menes tituales v llamando a la poblacién cristiana a ven-
garse de sus explotadores judios. El dfa de Pascua de
1903 estalld €l espantoso pogromo de Kishiniov. Du
rante dos dias 1a policia se mantuvo apartada, mientras
los gamberros masacraban a decenas de judios, herfan a
varios cientos mds, y saqueaban sus tiendas y domicilios.
Muchas familias judias se quedaron sin hogar v en la
mds completa ruina tras el asalto, que cesé en el momen-
to en que las autoridades decidieron intervenir, Pero po-
cos meses més tarde se desataba una nueva ola de
pogromos por toda la Reserva, asolando a Rovno, Kiev,
Mogiliov y Gomel 6.

Fue aquf en las tierras fronterizas del oeste y sudoeste,
y principaimente en las ciudades judfas, donde nacié el
movimiento anarquista ruso. La miseria econdmica, com-
binada con una intensa opresidén nacional, iba a alimen-
tar en estas dreas un fuerte sentimiento nihilista entre
obreros, estudiantes y campesinos, sentimiento que les
conducirfz en muchas ocasiones a los limites més extre-
mos del radicalismo. Ya desde los primeros afios de la
reaccién, bajio Alejandro ITI, algunos artesanos, intelec-
tuales y obreros fabriles de las provincias fronterizas
habfan formado circulos dedicados principalmente a a
difusién de las ideas radicales. La gran epidemia de ham-
bre de 1891 estimulé el desarrollo de esas organizacio-
nes, que se multiplicaron rdpidamente a través de Rusia,
convirtiéndose en los nicleos en torno a los que cristali-
zarfan los dos partidos socialistas mds importantes —los
soclaldemécratas, marxistas, y los socialistas revolucio-
narios, neopopulistas—. Ya en la primavera de 1903, €l
afio de los pogromos, un ndmero considerable de tra-
bajadores y estudiantes de Bialystok, nno de los centros
del movimiento radical de la Reserva, empezd a encon-
trar serias deficiencias en los partidos socialistas, v a
abandonar el Bund (la organizacién de los judios so-
cialdemdcratas), el partido Socialista Revolucionario v el
P. S. P. (el partido Socialista Polaco, cuyo credo socia-
lista se vinculaba con una poderosa ideologfa naciona-
lista), para aproximarse a las doctrinas més extremas del
anarguismo 7,
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Los nuevos anarquistas abandonaron el Bund socialde-
mécrata por diversas razones, entre las que —y no la
més débil— se encontraba la actitud de esta orpaniza-
cién contraria al terrorismo; ese tipo de actividades, argu-
mentaban los dirigentes del Bund, solamente podrian
desmoralizar a los trabajadores y degenerar el cardcter
del movimiento obrero **. Desafiando esta prohibicién de
la violencia, algunos pequefios grupos de jévenes bun-
distas de base formaron una «oposicién radical» dentro
del movimiento, v proclamaron un programa de «secidn
directa» contra el Estado v la propiedad privada. Consi-
guieron pistolas y dinamita, atacaron a los funcionarios
del gobierno, a industriales, policias y agents provocs-
teurs, y llevaron a cabo expropiaciones d= bancos, de
oficinas de correos v de fabricas, tiendas y casas particu-
lares **. Estas actividades provocaron un aluvidn de cri-
ticas procedentes de los dirigentes del Bund, o que
obligé a muchos de los jévenes terroristas a abandonar
la socialdemocracia v szeuir las huellns del anarquismo,
que favorecia todas las formas de viclencia *°.

Por otra parte, los anarquistas también pensaban que
entre los discipulos de Marx habia muchos intelectuales
que tendian a ahogar en palabrerfa Ia voluntad de ac-
cién; los debates ideoldaicos v tas luchas intestinas por la
direccién politica acotaban su propia fuetza, incluso an-
tes de empezar la betalla contra €l zar. En el verano de
1903, un erupo recién nacido de anarguistas de Bialystok
asistié al I Conareso del Partido Socizldemécrata, un
especticulo defraudante de disputas organizativas y quis-
quillosidades tedricas, gue finolizé con el cisma del
movimiento marxista en dos facciones irreconciliables,
mencheviques v belcheviques. Con toda su armazén
ideoléeica, decfan los anarguistas, lo que les faltaba a los
socialdemdcratas eran «provdsitas revolucionarios» **, En
Tugar de charlatanerfa. Jos enragés de Bialystok reclama-
ban accién directa para acabar con el Estado tirdnico, al
ez considaraban como la encarnacién del mal v 12 causa
de todos los sufrimientos de Rusia.

Por otro lado, mientras los anarauisirs estaban decidi-
dos a2 desembarazarse inmediatamente del Estado, los se-
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guidores de Marx insistfan en que los estadios interme-
dios de la democracia parlamentaria v de a «dictadura
del proletariado» eran pasos previos imprescindibles para
fa sociedad sin Estado. Y ello ponfa en evidencia, para los
anarquistas, el gue las pretensiones de los intelectuales
sociglistas eran las de vetrasar indefinidamente la conse-
cucién del parafso de los trabajadores, con el fin de sa-
tisfacer sus propias ambiciones politicas. De acuerdo con
los anarquistas, ademds, los socialdemdécratas se apoya-
ban exclusivamente en la organizacién de los trabajado-
res cualificados para emancipar Rusia, y se olvidaban de
las masas campesinas y de los trabajadores sin cualificar
y en paro, los marginados sociales.

Los anarguistas encontraban también serios inconve.
nientes en los programas de los partidos socialista-revoln-
clonario v socialista polaco. Auncue admiraban la cam-
pafia de terror de los SR contra los funcionarios del
sobierno, los anarquistas eran también partidarios de des-
arrollar el «terror econdmicos, de ampliar la violencia
hasta los empresarios v propietarios en ceneral. Ademés,
no estaban de acuerdo con la preocunacién de Jos SR por
la cuestién agraria; ni compartfan los obietivos naciona-
listas de los socialistas polacos, ni la creencia, general en-
tre todos los socialistas, en 1a necesidad de cue existiese
alguna forme de gobierno,

En definitiva, los anarquistas acusaban a todos los
grupos socialistas de contemporizar con el sistema social
existente. El viejo orden, decfan, estaba nodrido: v la sal-
vacién sélo podrfa alcanzarse destruvéndolo en todas sus
rafces v ramificaciones. Bl graduclismo o el teformismo
de cualquisr tipo eran completamente intitiles. En su im-
paciencia por conseguir la utopfa sin Estado, los jévenes
anatquistas no tenfan el mds minimo interés por fos es-
tadios histéricos intermedios, ni por las conguistas par-
ciales, ni por ninguna clase de paliativos o soluciones de
compromiso. Dejaron de lado a los marxistas y a los SR
y se volvieron hacia Bakunin y Kropotkin, en busca de
una nueva inspiracién. Fstaban completamente conven-
cidos de que la pronta aparicién en Rusia del PATARO
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DEL TRUENO no era sino el preludio de la implanta-
cién del parafso anarquista *2.

Los j6venes anarquistas encontraron que la personali-
dad de Mijail Bakunin era tan fascinante como su credo.
Hijo de nobles terratenientes y educado para ser un ofi-
cial, Bakunin habia abandonado su linaje v su mundo pot
la carrera revolucionaria; en 1840, a la edad de 26 afios,
abandond Rusia y se dedicd a una lucha inagotable con-
tra la tirania en todos sus aspectos. Bakunin participd en
los levantamientos de 1848 con un irreprimible entusias-
mo, destacdndose como una figura prometeica que se
trasladaba con la marea revolucionatia que avanzé desde
Parfs hasta las barricadas de Austria y Alemania. Dete-
nido durante la insurreccién de Dresde en 1849, pasa
los ocho afios siguientes en la cdrcel, seis de ellos en las
més oscuras mazmorras <le la Rusia zarista, las fortale-
zas de San Pedro v San Pablo y Shlisselburg. Su senten-
cia fue conmutada por la de deportacién perpetua en Si-
beria, pero Bakunin escand de sus guardianes y se embar-
c6 en una odisea impresicnante por todo el mundo, una
odisea que hatia de su nombre una levenda y habsfa de
convertirle en objeto de veneracién de toedos los grupos
radicales de Furopa 2.

La gigantesca humanidad de Bakunin, su entusiasmo
infantil, su ardiente pasién por 1a libertad v 1a igualdad,
su Tucha volcinica contra los privilegios v fas injusticias,
le otorgan un ennrme atractive humano scbre los eircu-
los libertarios. «Lo que mds me dolfay, escribia Piotr
Kropotkin en sus memorias, «era que la influencia de
Bakunin se dejeba sentir mucho menos desde su autori-
dad intelectual que como personalided morals 2%, Como
fuerza activa en la historia, Bakunin ejercié una atrac-
cién personal con la aue Marx punca pudo competir, con-
quistando un puesto incomparable entre los aventureros
y mértires de la tradicién revolucionatia.

Pero no fue sélo el magnetismo personal de Bakunin
el que consignid apartar del marxismo a los jévenes inex-

ertos de Bialystok v les conduio hacia el campo anar-
quista. Existfan también diferencias doctrinales bdsicas
entte Bakunin y Marx, preludio de las diferencias que




28 Parte primera: 1905

habrfan de manifestarse, una generacidén después, entre
los anarquistas y los socialdemdcratas, diferencias que se
concretaban en la naturaleza de la préxima revolucién y
en la forma de la sociedad que saldria de ella. En 12 filo-
sofia materialista dialéctica de Marx, las revoluciones es-
taban predeterminadas por leyes histdricas: eran el resul-
tado inevitable de 12 maduracidn de las fuerzas econdmi-
cas. Por su parte, Bakunin se consideraba a sf mismo
como un revolucionario de accidn, v «no como un £ilé-
sofo ni inventor de sistemas, como Marxs 25, 4 la vez que
rechazaba intransigentemente la existencia de cualquier
«idea apriorfstica, o de leyes preordenadas o preconcebi-
dasy *. Para Bakunin no tenfa validez el criterio de que
los cambios sociales denendfan del proceso sradual de
mazduracién de las condiciones histéricas «objetivass, v
pensaba, por el contrario, que eran Jos hombres quienes
construfan su propio destino; 1a vida de los hombres no
nodia quedar constrefiida a los estrachos Hmites de las
férmulas socioldgicas abstractas. «Ninguna teorfa. ninetn
sistema prefabricado, ningin libro escrito salvard nunca
o] mundo», declaraba Bakunin: «no me adhiero a ninetin
sistema, vo soy un auténtico buscadors %, La humanidad
0o tenfa por qué esperar pacientemente 4 que la miquina
de Ta historia se desplesase con el tiembo. Mientras se
dedicase a ersefiar sus teotfas a las masas trabajadoras,
Marx s6lo consemuirfa asfixiar ol arder revolucionatio ane
cada individuo Hevaba en su interior —«el impulso a la
lihertad, fa nasidn por fa igualdad. €l buro instinto de
rebeldia» *. Frente al socialismo «cientfficos de Marx. su
propio socialismo, asecursba Bakunin, era «puramente
instintivoy ¢,

En proful}do contraste con Marx, que siempre mani-
festeba un cierto desorecio racionalista hacia los sectores
mds primitivos de la sociedad, Bakunin nunca deploré Ia
falta de capacidad revolucionaria de los no-proletarios, Su
concepeidn de la Tucha de clases no quedaba reducida a
proletarios y burgueses, puesto que los instintos de rehel-
dfa pertenecian colectivamente a todas las capas opti-
midas de 1a poblacién; asf, Bakunin compartia la fe po-
pulista en las violentas fuerzas latentes en el campo tuso,
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con su larga tradicidén de levantamientos ciegos v crueles,
y preveia una revolucidn totalizante: una gran insurrec-
cidn tanto en las ciudades como en el campo, que habria
de incluir, juntoc a la clase obrera, a los elementos mds
oscuros de la sociedad —el campesinado primitivo, el
lumpenproletariat de los suburbios urbanos, los desem-
pleados, los vagabundos y los sin ley—, todos ellos uni-
dos contra los que medraban con ia miseria y la esclavi
tud de sus congéneres *°.

La concepcidn de Bakunin de una guerra de clases to-
tal daba paso a otro sector fragmentado y disperso de la
sociedad, por el que Marx sélo manifestaba desdén. Ba-
kunin concedia un importante papel a los estudiantes e
intelectuales desafectos, separados tanto del orden social
vigente come de las masas iletradas. Segdn Marx, estos
intelectuales mo constituian, en cuanto tales, una clase
social, ni eran tampoco parte intcgrante de la burguesia;
no eran més que las «heces» de las clases medias, un
«pufiado de déclassés» —abogados sin clientes, médicos
sin enfermos, periodistillas, estudiantes empobrecidos, v
similares—, sin ningtn papel importante que desempe-
fiar en el proceso histdrico del conflicto de clases **. En
cambio, parz Bakunin los intelectuales constituian una
fuerza revolucionaria valiosa, «jévencs enérgicos, fervien-
tes, compleramente déclasses, sin carrera ni porvenirs *%,
En la dspera lucha entre harx v Bakunin por 1a suprema-
cia del movimiento revelucionario europeo, los intelec-
tnales déclassés, tal v como los vefa Bakunin, estaban
resueltos a ocupar su puesto, ya que, en el estado actual
de kosas, v tal como éstas se les presentaban, no tenfan
mucho gue hacer, ni podian encontrar otra posibilidad
de mejora gue una revolucidn inmediata que demoliera
el sistema presente. El papel de’los intelectuzles en el
deirocamiento del viejo orden iba a ser crucial: ellos in-
cendiarfan la rebeldia latente del pueblo para convertirla
en la hoguera de la destruccidn.

Semeiante filosofia de Ia revolucidn inmediata tenfa
forzosamente que encontrar la mayorfa de sus seguidores
en las regiones relativamente atrasadas de Europa, en
aquellos pafses que todavia se estaban dirigiendc hacia
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la industrializacidn, en los que las perspectivas de los
déclassés eran escasas, donde el proletariado era extenso
y pobre, y los obreros estaban mal preparados y desorga-
nizados. En esas circunstancias, la plebe abyecta e iletra-
da dificilmente podia responder al «gradualismo», o a las
complicaciones tedricas del marxismo. Mientras Marx pre-
vefa el estallido de un proletariado maduro en las nacio-
nes industriales mds adelantadas, Bakunin insistfa en que
el impulso revolucionario era mds fuerte alli donde e
pueblo no tenfa verdaderamente nada que perdet, excep-
to sus cadenas, lo que significaba que el levantamiento
tendrfa que comenzar en el sur de Europs antes que en
los pafses més disciplinados y présperos, como Alema-
nia . Por consiguiente, durante la febsil contienda por
la direccién de la Asociacién Internacional de Trabaja-
dores (la Primera Internacional), los bakuninistas logra-
ron establecer fuertes organizaciones en Italia v en Es-
pafia, dreas en las que los marxistas nunca consiguieron
asegurarse un grupo significativo de seguidores.

A la vez que confiaba 2 los intelectuales un papel de-
cisivo en la futura revolucidn, Bakunin les prevenia con-
tra cualquier intento de conquistar el poder por su cuen-
ta, a la manera de los jacobinos o de su entusiasta dis-
cipulo Augusto Blanqui *. Sobre este punto, Bakunin era
muy categdrico. Solamente {a idea de que un pufiado de
conspiradores pudiese llevar a cabo un coup d’état en be-
neficio del pueblo era, en sus propias palabtas, una «he-
refla contra el sentido comtin y la experiencia histdti-
ca» *°, Estas eran unas ctiticas que se dirigfan tanto con-
tra Marx como contra Blanqui. Tanto para Marz como
para Bakunin, el objetivo final de 1a revolucién era una
sociedad sin Estado de hombres libres de las cadenas de
la opresién, un mundo nuevo en el que ¢l libre desarro-
llo de cada uno serfa 1a condicién para el libre desarrollo
de todos. Pero mientras Marx interponfa una dictadura
proletaria, que habria de eliminar los dltimos vestigios
del orden burgués, Bakunin se inclinaba por la completa
abolicién del Estado. Fl error cardinal de todos los revo-
lucionatios del pasado habfa sido, a juicio de Bakunin, el
destruir un gobierno para teemplazario por otro. La ver-
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dadera revolucidén, por tanto, no conquistaria el poder
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politico; serfa una revolucién socisl, que liberarfa al
hombze del mismo Estado.

Bakunin intufa el autoritarismo itherente a la llamada
‘dictadura del proletariado’. El Estado, decia, aun si adop-
ta una forma popular, siempre servird como instrumento
de explotacién y esclavitud *°. Predecia la inevitable cons-
titucién de una nueva «minoria privilegiaday de sabios
y expertos, cuyo nivel superior de conocimiento la capa-
citaria para utilizar el Estado como instrumento de go-
bierno sobre los trabajadores manuales e ineducados de
los campos y las fdbricas. Los ciudadanos del nuevo Esta-
do popular se despertarfan bruscamente de sus ilusiones
para descubrir que se habfan hecho «los esclavos, los ju-
guetes, las victimas de un nuevo grupo de ambiciosos» *7.
La dnica posibilidad de que el pueblo escapase a este la-
mentable destino era la realizacién de la revolucién por
si mismo, una revolucién total, universal, brutal, caética,
primitiva, y sin limites de ninguna clase. «Fs necesario
abolir completamente, en los principios v en la préctica,
todo lo que pueda Hamarse poder politicor, ya que, con-
clufa Bakunin, «mientras exista el poder politico habrd
gobernantes y gobernados, amos v esclavos, explotadores
y explotados» *. A pesar de su vehemente oposicién a las
oligarquias revolucionarias, Bakunin siempre se manifes-
t6 decidido a crear su propia «sociedad secreta» de cons-
piradores, integrada por militantes sujetos a «la discipli-
na mds estricta, y subordinados a un reducido directorio
revolucionario». Ademds, esta organizacién clandestina
habrfa de permanecer intacta, incluso después de que se
hubiese efectuado la revolucién, con el fin de impedic
el establecimiento de cualquier «dictadura oficial» **. Los
mds importantes sucesores de Bakunin, particularmente
Kropotkin, encontrarfan insostenible este planteamiento
contradictorio y extrafio de su maestro y, como veremos,
acabaron desechdndolo.

En la estrategia tedrica de Bakunin, la rebelién popu-
lar que habrfa de barrer a todos los gobiernos de la faz
de la tierra, no carecia de un {ado constructivo. Cierta-
mente, su mds famosa frase habfa sido la de que «la utr-
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gencia por destruir es también una urgencia creadora» *°,
Pero la realidad es que €l aspecto constructivo era suma-
mente nebulose; una vez abolido el Estado serfa sustitui-
do por «la organizacién de las fuerzas productivas y de
los servicios econdmicos» *'. Los medios de produccién
no serfan nacionalizados por un Estado obrero, como que-
ria Marx, sino transferidos a una federacidén voluntaria
de asociaciones auténomas de productores, organizada en
todo el mundo, de «abajo arriba» *2. En la nueva socie-
dad, todo el mundo practicarfa el trabajo manual, excepto
jos ancianos o enfermos, v cada uno serfa recompen-
sado de acuerdo con su trabajo 3. A Bakunin no le inters-
saba ir mds alld de este panorama extremadamente vago;
debido a su profundo desprecio por toda especulacién
nacionalista, rechazaba cualquier posibilidad de definir
con mayores detalles sus iproyectos del futuro *2, y prefe-
rfa confiar en la capacidad creadora que las masas sabrian
desplegar en cuanto se hubiesen liberado de la propiedad
privada y del Estado.

Por encima de todo, la filosoffa anarquista de Baku-
nin era una protesta ferviente contra todas las formas de
poder ceatralizado, tanto politico como econémico. Ba-
kunin no era sélo un enemigo del capitalismo, como
Marx, sino también un enemigo itreductible de toda for-
ma de concentracién del poderfo industrial, tanto en ma-
nos publicas como privadas. Enraizada en el socialismo
«utdpicos francés v en la tradicién populista rusa, la doc-
trina anarquista de Bakunin repudiaba a #a gran industria
como algo artificial, opuesto a la espontaneidad y co-
rrosive de los genuninos valores humanos. Gracias al es-
piritu creador de los hombres y las mujeres corrientes,
en colaboracién con el pensamiento critico de clertos in-
dividuos, los paises atrasados del este y del sur de Euro-
pa podrian evitar «el destino del capitalismo»; estas tie-
rras no estaban predestinadas a sufrir Ja explotacién de
ninguna autoridad central, ni sus habitantes estaban
condenados a convertirse en un ejército de robots, La
sociedad descentralizada v libertaria del futuro, con su
flexible federacién de cooperativas obreras y comunas
agricolas (redimidas de su antiguo autoritarismo pa-
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triarcal), podria levar a cabo la reconstruccién total de
los valores sociales, y la regeneracién de la humanidad.
Para Marx, cuya ideologia estaba mds cercana al caracter
de la industrializacién que al de las sociedades preindus-
triales, estas imdgenes anarquistas eran romdnticas,
acientificas y utdpicas, ajenas al camino inmutable de la
historia moderna. A juicic de Bakunin, sin embargo,
Marx podia conocer la forma de elaborar teorfas raciona-
les, pero no posefa el instinto vital de la libertad humana.
Como judio alemdn, Marx era «un autoritario de los
pies a la cabeza» #*.

Piotr Kropotkin, el sobresaliente discipulo de Bakunin,
fue, al igual que su predecesor, un retofio de la nobleza
terrateniente, educado en un circulo de gentes de mayor
alcurnia incluso que la de las posesiones de la provincia
de Tver, donde transcurrié la juventud de Bakunin: los
antepasados de Kropotkin habian sido grandes principes
de Smolensk en la Rusia medieval, descendientes de una
rama del clan Rarik, v gobernadores de Moscd antes del
advenimiento de los Roménov. Educado en el elitista
Cuerpo de Pajes de San Petersburgo, Kropotkin sirvié
con gran devocién como page de chambre del Emperador
Alejandro II, y posteriormente como oficial del Ejército
en Siberia, destacado en el regimiento cosaco del Amur.
Como antes habfa hecho Bakunin, Kropotkin renuncié a
su pasado aristocritico pot una vida consumida en gran
parte en las prisiones y en el exilio. El también se vio
obligado a salir de la Rusia zarista en condiciones extre-
madamente draméticas, escapando en 1876 —afio de la
muerte de Bakunin—— de un hospital-prisién préximo a la
capital, y pasando a Occidente a través de Finlandia, don-
de permanecié hasta que, a la edad de setenta vy cinco
afios, la revolucién de febrero le permitié volver a su
pafs de origen *¢.

Aun asumiendo algunos de los aspectos més importan-
tes del credo bakuninista, desde el momento en que Kro-
potkin empufié la antorcha del anarquismo, ésta ardid
con una Mama més suave. La naturaleza de Kropotkin
era especialmente apacible y benevdlente: carecfa del ca-
récter violento de Bakunin, de su prisa titdnica por des-

Avtich, 3
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truir, de su deseo irreprimible de dp1nina}‘; tampoco po-
sefa los rasgos de antisemitismo, ni manifestaba el inci-
piente desvario que a veces apuntaba en las acciones y
en las frases de Bakunin. Kropotkin, con sus 'actlt}:ldes
elegantes v sus grandes cualidades de cardcter e inteligen-
cia, era la personificacién misma de lo ragogab‘le. Su edo-
cacién cientffica y sus planteamientos optimistas dieron a
la teorfa anarquista un cariz constructivo gue contralstgba
profundamente con {a negacién ciega de que se habfa im-
pregnado con las obras de Bakunin.

Todas estas cualidades no significan, sin embargo, que
Kropotkin se opusiese, bajo ningdn aspecto, 2 la utiliza-
cién de la violencia. Era partidario del asesinato de los
tiranos siempre que los ejecutores estuviesen impulsacli?s
por motivos nobles; aunque es verdad que su aceptacién
del derramamiento de sangre en ocasiones como esa se
inspiraba sobre todo en fa compasién gue sentfa por los
optimidos, mds que en ninguna clase de odio personal
hacia los déspotas gobernantes. Kropotkin pensaba que ¢l
terrotismo era uno de los pocos medios de resistencia de
las masas oprimidas, as{ como un 1itil insttumento, como
«propaganda por los hechos», que podia tqmpl.emé':ntar
la propaganda oral y escrita para despertar los instintos
de rebeldia del pueblo; ni tampoco manifestaba ninguna
inquietud en lo que se refiere a la revolucién como tal;
dificilmente se podfa pensar que las clases poseedoras en-
tregarfan sin lucha sus privilegios v posesiones. Como
Bakunin, preveia un levantamiento ¢ue dest;ulrza para
siempre el Estado y el capitalismo. Pero confiaba hones-
tamente en que la revolucién no fuese muy dura, con «el
menor ndmero de victimas y el minimo de exaspera-
cidn» **. La revolucidn de Kropotkin serfa rdpida y hu-
mana ~-al contratio que las sangrientas v encendidas vi-
siones demonfacas de Bakunin *,

En contraste de nuevo con Bakunin, Kropotkin no era
partidario de los métodos golpistas para preparar la revo-
lucién. Durante la época en que habfa sido miembro del
clrculo Chaikovski en San Petersburgo, a comienzos de
los afios setenta, nunca dejé de manifestar su enérgica
critica de las siniestras intrigas que rodeaban al personaje
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de Sergéi Nechdev, joven y fandtico admirador de Balu-
nin, cuya manfa por las organizaciones secretas excedia
incluso a fa de su propio maestro. Bl circalo Chaikovski
concentrd todos sus esfuerzos en una {abor propagan-
distica entre los obreros de las fébricas de la capital, y
denuncié a Nechdev, como planteaba Kropotkin, por re-
cursir a «los métodos de os viejos conspiradores, sin de-
tenerse siquiera ante el engafio con el fin de forzar a sus
compafieros a seguir sus orientacioness °. Kropotkin era
poco partidario de las asociaciones secretas de «revoly-
cionarios profesionales», con todas sus férmulas de clan-
destinidad y disciplina férrea. El papel correcto a desem-
pefiar por los intelectuales era el de llevar a cabo una
labor de propaganda entre el pueblo para acelerar la es-
pontaneidad insurreccional caracterfstica de éste. Toda la
gama de grupos de conspiradores divorciados del pueblo

evaban en si mismos el genmen maligno del autoritaris.
mo. Con 12 misma vehemencia que Bakunin, Kropotkin
insistfa en que la revolucién no serfa «un simple cambio

de gobernantes», sino una revolucién «socials ; no seria

la conquista del poder politico por un pufiado de jacobi-
nos o de blanquistas, sino «el trabajo colectivo de las ma-
sas» *°. Mds atin, aunque Kropotkin nunca concenttd di-
rectamente sus ataques contra la organizacién dlandestina
de revolucionarios de su propio taestro, patece bastante
claro que su oposicién a todas las posibilidades dictato-
tiales inclufa a a sociedad «invisibles de Bakunin,

La obstinada determinacién de Kropotkin a proteger
el cardcter espontdneo e igualitario de la revolucidn se
reflejaba en su concepeién de 1a nueva sociedad que ha-
brfa de surgir entre las ruinas de la vieja. Aun aceptando
el planteamiento de Bakunin sobre una asociacién de pro-
ductores auténomos, unificada flexiblemente en una fede.
racién libre, disentfa, sin embargo, en un punto funda-
mental. Bajo ef «colectivismo anaquista», cada miembro
de las cooperativas obteras estaria obligado a realizar un
trabajo manual y recibirfa una retribucidn proporcional a
«su contribucién directa al trabajo» ™. En otras palabras,
el criterio de distribucién, lo mismo que en la dictadura
proletaria de fos marxistas, estaba basado en el trabajo,
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y no en la necesidad. Kropotkin, en cambio, pensaba
que cualquier sistema de recompensas basado en la capa-
cidad individual de producir era tan injusto como las
demiés formas de esclavismo salarial, Al distinguir entre
trabajo supetior e inferior, entre lo que es mio y lo que
es tuyo, da economia colectivista se hatfa incompatible
con los ideales del anarquismo puro. Es mds, el colecti-
vismo necesitaba alguna fotma de autoridad dentro de
las asociaciones obreras para determinar el cumplimiento
individual y supetvisar una distribucién justa de los bie-
nes y servicios. En consecuencia, el orden colectivista, del
mismo modo que das organizaciones conspirativas que
Kropotkin repudiaba, contenia el germen de la desigual-
dad v la dominacién, Era imposible evaluar la parte de
cada individuo en la produccién de la riqueza social, de-
claraba Kropotkin en La conguista del pan, puesto que
eran millones de seres humanos los que se habian esfor-
zado en crear las riquezas del mundo actual "2, Cada acre
de tierra habfa sido regado con el sudor de generaciones
enteras, y cada milla de fetrocarril se habia cobrado su
porcién de sangre humana, Mds adn, se podia decir que
no existfa ningfin pensamiento o invento que no fuese
Ia herencia comtn de toda la humanidad. «Cada descu-
brimiento, cada avance, cada aumento en la suma de ri-
quezas humanas debe su existencia al trabajo intelectual
y fisico del pasado v el presente», continuaba Kropotkin,
y «¢con qué derecho, entonces, puede alguien apropiarse
de la mds minima porcién de todo este conjunto y afir-
mar: Esto es mio, y no tuyo?» **

Kropotkin consideraba su teorfa del «comunismo anar-
quista» como una verdadera antitesis del sistema de sala-
rios en todos sus aspectos 5. Ningiin centro de poder po-
drfa obligar a nadie a trabajar, aunque todo el mundo
trabajase volintariamente, «hasta el desarrollo pleno de
sus capacidades» %°. Kropotkin, pues, sustitufa el princi-
pio de la remuneracién salarial por €l principio de las
necesidades: cada persona serfa €l juez de sus proplas
exigencias, tomando de los almacenes comunes todas
aquellas cosas que considerase necesarias, contribuyera o
no 2 una parte del trabajo. El generoso optimismo de Kro-
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potkin le llevaba a plantear que, una vez eliminados el po-
det politico y la explotacién econémica, todos los hom-
bres trabajarian voluntarfamente, sin ningtin tipo de
obligacién, y no tomarfan de dos almacenes comunales
nada més de 1o necesario para alcanzar una existencia con-
fortable. Por fin, €] comunismo anarquista pondrfa tér-
mino a todos los privilegios y coerciones, anunciando una
Edad de Oro de libertad, igualdad v fratetnidad entre los
hombres.

Gedbgrafo y naturalista eminente, Kropotkin crefa —no
menos que Marx— que sus propias teotfas sociales se
apoyaban en bases cientificas. Durante los cinco afios que
habia pasado al servicio del Gobierno en Siberia, Kropot-
kin llegd a rechazar 1a tesis de los seguidores de Darwin
(particdlarmente T. H. Huxley), segtin la cual la evolu-
cién de las especies bioldgicas estaba basada en 1a lucha
y en la competencia internas. Su estudio de la vida ani-
mal en las regiones orientales de Siberia *® le hizo poner
en cuestién la imagen, generalmente aceprada, del mundo
natural como una jungla salvaje, con su lucha a vida o
muerte, en la que los supervivientes son los miembros
mds capacitados de cada especie. Sus propias observa-
ciones le indicaban que, en el proceso de seleccién natu-
ral, la cooperacién espontdnea entre los animales era mu-
cho més importante que la competencia feroz, v que
«aquellos animales que adquieren hébitos de ayuda mu-
tua son indudablemente los mds capacitados» para so-
brevivir °*. En ningin momento negaba Krovotkin la
existencia de luchas en el reino animal 8, pero estaba se-
guro de que el apoyo mutuo desempefiaba un papel mu-
cho mds importante —es mds, la ayada mutua era «el
factor orientador de la evolucién progresivas °°.

Kropotkin no vefa ninguna razéa para que el princi-
pio de ayuda mutua no pudiera aplicarse con la misma
validez al Homo Sapiens que a las otras especies del mup-
do animal. En su juventud, habfa Hlegado a creer con fe
ciega en el espiritu fraterno del campesinado ruso *°. Al
gunos afios mds tarde, durante su servicio en la inhéspi-
ta Siberia, la cooperacién satisfactoria que observd entre
las tribus v colonias nativas de Dujobor fue un chorro de
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luz que Huminarfa todas sus reflexiones postetiores. En
su estancia siberiana fue, también, cuando Kropotkin
abandond toda esperanza de que el Estado pudiese actuar
como un vehiculo de reforma social. Entonces volvié sus
ojos hacia la creatividad espontdnea de las pequefias co-
munidades anarquistas ®, Sus impresiones favorables de
la incorrupta vida comunal se reforzaron en 1872, cuan-
do visit$ las comunidades de relojeros de las montafias
suizas del Jura. Se sintié inmediatamente atraido por las
asociaciones de ayuda mutua, v por {a ausencia en su
seno de ambiciones politicas o de cualquier clase de dis-
tincién entre los dirigentes v los dirigidos. La mezcla del
trabajo intelectual con €l manual y su capacidad para in-
tegrar en dos pequefios pueblos montafieros 1a manufac-
tura y la agricultura doméstica se ganaton también su
calurosa admiracién.

Kropotkin halld 1o que €l consideraba confirmacién
cientifica de estas agradables observaciones indagando en
los anales histéricos. A lo largo del pasado, mantenfa, Jos
hombres habfan posefdo una acentuada tendencia a tra-
bajar juntos, en un espiritu de solidaridad v hermandad.
La ayuda mutua entre Jos seres humanos habia sido una
fuerza mucho més poderosa que 1a voluntad egofsta de
dominar 2 los demds. En efecto, la humanidad debfa su
supervivencia a la ayuda mutua %, En contra de las teo-
rias de Hegel, Marx y Darwin, Kropotkin sostenfa que
las raices del proceso histdrico se encontraban en la coope-
racidn, més que en of conflicto, Ademds, rechazaba el
planteamiento de Hobbes, por el que la condicién natu-
ral del hombre era la guerra permanente de todos contra
todos *°. En todos Tos perfodos histéricos habfan existido
asociaciones de ayuda mutua de diversas clases, que al-
canzaron su punto méximo de desarrollo en los gremios y
comunas de la Europa medieval . Para Kropotkin, Ia
aparicién del Estado centralizado en los siglos xv1 a x1x%
era s6lo una aberracién transitoria en la pauta normal de
evolucién del mundo occidental, A pesar de la aparicién
del Estado, las asociaciones voluntarias habfan continuado
desempefiando un puesto clave en los asuntos humanos,
v el espiritu de ayuda mutua se reafirmaba «incluso en
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nuestra sociedad moderna, proclamando su derecho a
ser, como ha sido siempre, el principio orientador del
progreso futuros **. El rumbo predominante de la historia
contempordnea volvia a inclinarse hacia las sociedades
cooperativas, descentralizadas y apolfticas, en las que los
hombres podefan desarrollar libremente sus facultades
creadoras, sin las manipulaciones de reyes, curas o solda-
dos. En todas partes el Estado artificial abdicaba de sus
«sacrosantas funciones en beneficio de los grupos natu-
rales voluntarios» .

El estudio de la vida humana, junto a sus experiencias
de primera mano en Siberia y entre los relojeros del Jura,
alimentaron la profunda conviccién de Kropotkin de que
los hombres eran mds felices en comunidades lo suficien-
temente pequeflas como para permitir el florecimiento
de los instintos naturales de la solidaridad y 1a ayuda
mutua. Al acabar el siglo,’ Kropotkin proyectaba una
nueva sociedad en la que la «industria {estarfa) combi-
nada con Ia agricultura, v €l trabajo manual con el inte-
lectual», tal como describia en uno de sus libros més co-
nocidos *. Los hombres y las mujeres de fos pueblos,
unidos por los vinculos naturales del esfuerzo coopera-
tivo, se apartarfan por s{ mismos de la artificialidad de los
estados centralizados v de los complejos industriales masi-
vos. No es que Kropotkin tuviese una especial aversidn
hacia a tecnologia modemna como tal. «Comprendo ple-
namente», puntualizaba en una parte de sus memorias,
«el fruto que los hombres pueden extraerle al poder de
sus miquinas, el cardcter inteligente de su trabajo, la
precisién de sus movimientos y de sus productos» *¢, Uti-
lizada en pequefios talleres voluntarios, la méquina res-
cataria al ser humano de la extennacién y monotonia a
que lo somete la empresa capitalista, y desapareceria para
siempre ¢l estigma de Iz inferioridad con que se ha ca-
racterizado al trabajo manual *°. Los miembros de la comu-
nidad trabajarfan, de los veinte a los cuarenta afios, cuatro
o cinco horas diarias, suficientes para una vida conforta-
ble. La divisién del trabajo, incluyendo fa desgraciada
separacidn entre tareas intelectuales v manuales, datrfa
paso a una diversidad de empleos agradables, y su resul-
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tado serfa una existencia integrada, orgdnica, como la que
prevalecia en la ciudad medieval ™.

En su idilico retrato del futuro, el nostdlgico anhelo
de Kropotkin por una vide més simple, pero mds plena,
le Hlevaba z idealizar las unidades sociales auténomas de
los tiempos pasados ~—las comunidades campesinas y las
cooperativas, 1a 6bshchina v el arrel. Trente al constante
proceso de concentracién politica y econdmica de la Eu-
ropa del siglo x1x, Kropotkin se volvia hacia el pasado
en busca de un mundo feliz € incontaminado por la in-
trusién del capitalismo y del Estado moderno, como
punto de partida del mundo similar del porvenir, libre

de los armazones que constrefifan los impulsos naturales
de la humanidad.

Para los nuevos anarquistas de Bialystok, las teorfas de
Bakunin y de Kropotkin resultaban de especial aplicacién
al cardcter superceniralizado y opresivo del Estado ruso.
La miseria espantosa de los campesinos y los obreros, la
progresiva desvinculacién de los estudiantes y la intelec-
tualidad con respecto al gobierno vy al entramado social,
la despiadada persecucién de las minorfas nacionales y re-
ligiosas —y todo ello combinado con la depresién eco-
némica—, oscurecian la atmdsfera con la frustracién v la
desesperacidn. De acverdo con las ensefianzas de Baku-
nin, Rusia, como pafs atrasado, deberfa encontrarse lista
para la revolucién. A comienzos del siglo xx, el pafs evo-
lucionaba con rapidez a causa del reciente comienzo de
una transicién violenta y espasmdédica de 1a vida rural a
la vida urbana, transicién que afectaba a las raices vitales
de la tradicién y de la estabilidad. El Juggernan: de la
industrializacién iba dejando en la cuneta del ramino un
montén de desechos humanos —el lumpenproletariat
y otros elementos frustrados de la sociedad, despojados
de las mds minimas seguridades en un mundo hostil y
cambiante. Se podia esperar que estos marginados mise-
rables respondiesen al lamamiento anarquista pata la
aniquilacién def régimen existente, y la subsiguiente inau-
guracién de una Edad de Oro. Y, es més, un buen nt-
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mero de ellos habria de unirse a los primeros circulos
anarquistas de 1903 y 1904.

Peto, incluso en estos tiempos problemdticos, cuando
el nihflismo se extendia por la tierra, eran pocos, propos-
cionalmente, los ciudadanos que se encontraban integra-
dos en el movimiento anarquista. La explicacién se pue-
de encontrar, al menos parcialmente, en el hecho de que
fa consciencia politica de las masas permanecia todavia
a un nivel nuy bajo —por cierto que €l ndmero de afi-
liados a los dos partidos socialistas mds importantes, sur-
gidos al doblar el siglo, no era sino una diminuta frac-
cién de las poblaciones campesina y proletaria. Los po-
cos campesinos que manifestaban algin interés por las
cuestiones polfticas se unfan, por regla general, a los So-
cialistas Revolucionarios, cuyo ptograma se ajustaba es-
trechamente a las aspiraciones de da masa rural. Més que
a los obreros, las doctrinas anarquistas convocaban a los
artesanos marginados que suspiraban, con Kropotkin,
por los tiempos remotos de la manufactura artesana, o a
las capas mas pobres de fos trabajadotes no cualificados,
desorganizados y en paro, de los suburbios urbanos. Mu-
chos componentes de estos grupos, sin embargo, encon-
traban una salida a sus violentas tendencias en las ramas
terrotistas del SR o del PPS. Entre los artesanos y el pro-
letariado suburbial se desarrollaba una clase de trabaja-
dotres industtiales mds establecidos, que comenzaban a
jugar un papel importante en la economia industrial en
crecitiento; é&stos tendfan hacia los socialdemdcratas
—si se puede decir que tendfan hacia algin partido po-
{ftico en particular— para la defensa de sus intereses.

Otra raz6n més para entender el fracaso del anarquis-
mo en la atraccién de un ntmero mayor de seguidores ra-
dicaba en a2 aversién de la mayorfa de los msos, incluso
de aquellos que se encontraban en el lmite de la deses-
peracién, a aceptar sin mds el ultrafanatismo de Bakunin
o €l romantiscismo aparentemente ingenuo de Kropotkin
como soluciones plausibles a sus dificultades apremiantes.
Los partidos socialistas de Rusia, en contraste con Jos de
Ia Buropa occidental, con sus fuertes lacras reformistas,
eran o suficientemente tevolucionarios como para resul-
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tar aceptables a la mayotfa de los estudiantes y artesanos,
lo mismo que a la masa desarraigada del submundo ciu-
dadano. Finalmente, la naturaleza intrinseca del credo
anarquista, con su agria hostilidad hacia cualquier clase
de organizaciones jerarquizadas, impedfa el desarrollo de
un movimiento formalizado. Los socialdemécratas, por el
contrario, no sGlo compartfan gran parte del espiritu re-
volucionario del anarquismo, sino que eran capaces de
reforzarlo con una estructura organizativa eficaz.

Por todo ello, los anarquistas rusos permanecetfan
fraccionados en una variopinta coleccién de grupos inde-
pendientes a lo largo de todo el cuarto de siglo de su
existencia, sin programa de partido ni una politica efectiva

de coordinacién, No obstante, los acontecimientos demos- Para afficcién del butgués atizaremos un

trarfan que €l anarquismo, tan estrechamente ligado al incendic mundial, un incendio entre san-
talante «maximalista» de la Rusia revolucionaria, iba a gre. jDanos, Dios, la bendicién!

ejercer una influencia desproporcionada al nimero de
" sus adherentes, en las décadas iniciales del nuevo siglo, ALEKSANDR BLOK

El movimiento anarquista que surgié en el Imperio de
los Roménov a comienzos del siglo xx tiene sus antece-
dentes en todo el pasado ruso. Durante siglos, las tierras
fronterizas de Rusia habfan sido escenario de violentos
levantamientos populares con fuertes matices anarquis-
tas. Aunque los campesinos rebeldes habfan centrado
siempre sus iras sobre los terratenientes y funcionarios,
mientras el zar o cualquier falso pretendiente continua-
ban gozando de su veneracién, esta herencia de revueltas
de nasas, desde Boldtnikov y Stenka Razin hasta Bula-
vin y Pugachov, constituyd una rica fuente de inspiracién
para Bakunin, Kropotkin y todos sus discipulos anat-
quistas.

Las sectas anarco-religiosas que abundaban en Rusia im-
presionaron también profundamente a los lideres del mo-
vimiento anarquista revolucionario, a pesar de que sus
miembros eran pacifistas devotos que depositaban su fe en
una comunién personal con Cristo, més que en la accién
social violenta. Las sectas rechazaban enérgicamente toda
coercién externa, tanto religiosa como secular, Sus miem-
bros despreciaban a la jerarquia oficial de la Iglesia or-
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todoxa rusa, y muchas veces rehufan el pago de los im-
puestos, y el prestar juramento o servir armas. «Los hijos
de Dios», proclamaban los pertenecientes a la secta de
los dujobor encarcelados en 1791, «no necesitan ni a los
zares o 'poderes dirigentes, ni a ninguna otra de las leves
humanas» *,

Este mismo quietismo cristiano era uno de los princi-
pios bdsicos de Leon Tolstéi y sus seguidores, que co-
menzaron a formar grupos anarquistas en los afios 1880
en las provincias de Tula, Oriol y Samara, v en la
ciudad de Moscd®. A comienzos del nuevo siglo, los
anarquistas tolstoyanos habian extendido el credo del anat-
quismo cristiano con estimable eficacia por las provin-
cias negras, y fundado colonias tan al sur como en las
montafias del Cducaso ®. Los tolstoyancs, al mismo tiem-
po que condenaban al Estado como un instrumento
depravado de opresién, rechazaban la actividad revolucio-
naria como un germen de odio y violencia. Los anar
quistas revolucionarios, por supuesto, no apoyaban la
doctrina de Tolstdi, defensora de la resistencia pasiva
frente a todos los males; pero admiraban su atague a la
disciplina estatal v a la religién institucionalizada, su
revuelta contra €l patriotismo y la guerra, y su profun-
da compasién por €l campesinado «envilecidos *.

Otra fuente, aunque indirecta, de las ideas anarquis-
tas, fue el circulo Petrashevskii de San Petersburgo, de-
dicado a divulgar por Rusia el socialismo «utépicos de
Fourier durante la década de 1840. En parte fue de Fou-
rier de donde Bakunin, Kropotkin y todos sus segui-
dores extrajeron su fe en las pequefias comunidades vo-
luntarias, y su roméntica conviccién de que los hombres
podrfan vivir arménicamente, una vez derribadas las
barreras artificiales impuestas por los gobierncs. Plan-
teamientos similares se deducian también de los esla-
vétilos rusos de mediados del siglo x1x, particularmente
de Konstantin Aksdkov, para quien el Fstado centraliza-
do y burocrdtico era un «mal por principios. Aksikov
recorri6 su pafs con los escritos de Proudhon, Stirner y
Fourier, v su visién idealista de la comuna campesina
influyé fuertemente sobre Bakunin y sus sucesores *. Fi-
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nalmente, los anarquistas aprendieron mucho del socia-
lismo libertario de Aleksandr Herzen, uno de los padres
del movimiento populista, que rechazaba enérgicamente
el sacrificio de la libertad individual en favor de 1a dic-
tadura de las teorfas abstractas, propuestas por los libe-
rales parlamentaristas o por el socialismo autoritario °.

A pesar de la rica herencia que dejaran tras de sf las
revueltas campesinas, las sectas religiosas y los grupos
tolstoyanos, los pefra shewstsy, los eslavéfilos v Alek-
sandr Herzen, antes del siglo xx no se organizé en Ru-
sia ningdn movimiento anarquista revolucionario, ni si-
quiera durante el apogeo de Bakunin, a finales de la dé.
cada de 1860 v comienzos de los setenta. Es clerto que
Bakunin influyé sobre un pufiado de jévenes emigrantes
rusos que colaboraron con €l en Ta publicacién de dos
periédicos de corta duracién en Ginebra (Narddnoe Delo
y Rabétnik), y en la organizacién (en 1872) en Zurich,
de un efimero circulo, conocido como la Hermandad
Rusa; es cierto, también, que transmiti§ sus incompa-
rables conocimientos a muchos de los estudiantes po-
pulistas que «marcharon hacia el pueblo» durante la
década de los setenta, v que su influencia se hizo mani-
fiesta asimismo en el senoc de ciertos grupos clandestinos
de trabajadores industriales que comenzaban a surgir por
aquella época en San Petersburgo, Moscd, Kiev y Odg:s—
sa. Sin embargo, durante su vida no se constituyé ain-
guna organizacién genuinamente bakuninista en suelo
ruso 7,

Los principales seguidores de Bakunin en Suiza fueron
N. I. Zhukdvskii, M. P. Sazhin («Armand Ross») y un
joven rebelde de ascendencia rumana Hamado Z. X, Ralli.
En 1873 Ralli ayudé a la creacidén de un pequefio grupo
de Ginebra, Hlamado la Comuna Revolucionaria de los
Anarquistas rusos, que, del mismo modo que la Her-
mandad de Zurich, se dedicé a extender las ideas de
Bakunin entre los exiliados radicales®. Pero el mds
dramético discipulo de Bakunin dentro de Rusia, la ex-
travagante figura de Sergéi Genniddievich Nechdev, era
més un apdstol de la dictadura revolucionaria que un
anarquista genuino, mucho més preocupado por los me-
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dios de conspiracidén y terrorismo que por los excelsos
objetivos de la sociedad sin Estado. El verdadero revo-
lucionario, segin Nechdev, debia ser un hombre que
hubiera roto completamente con el orden vigente, un
enemigo implacable del mundo contemporineo, dispuesto
a utilizar los métodos mds repulsivos —incluso el pufial
y la soga, v todas las estratagemas y traiciones imagina-
bles— en nombre de 1a «venganza del pueblos °. Esta
imagen del conspirador cruel y clandestino se introdujo
fismemente en la imaginacién de bastantes j6venes anar-
quistas, en las tormentosas jornadas de 1903 y 1917.

El cuarto de siglo que siguié a la muerte de Bakunin
en 1876 fue un perfodo de oscura reaccién en el Imperio
zarista. S6lo la prolifica pluma de Piotr Kropotkin, des-
de su exilio en Europa occidental, mantuvo vivo el
suefio del movimiento anarquista., Después, impulsados
probablemente a la accién por la gran epidemia de ham-
bre que afligié a su tierra, un grupo de estudiantes rusos
de Ginebra establecié un circulo de propaganda anar-
quista, €l primero desde 1a Comuna Revolucionaria de
Ralli en 1873, Dirigido pot Aleksandr Atabekidn, joven
doctor armenio y discfpulo de Kropotkin, el nuevo grupo,
denominado Biblioteca Anarquista (Anarjicheskaia biblio-
teka), imprimié alganos panfletos de Bakunin y Kropot-
kin, y de destacados anarquistas italianos, como Errico
Malatesta y Saverio Merlino. Parece que encontraron
poco éxito los esfuerzos de Atabekidn para introducir
esta literatura en Rusia, pero el trabajo de su Biblioteca
anarquista fue reanudado de nuevo a finales de los no-
venta pot otro circulo de propaganda, conocido simple-
mente como €l Grupo de Anarquistas de Ginebra. Fn
la imprenta de un simpatizante suizo Hamado Fmile
Held, el Grupo de Ginebra publicé mds panfletos de
Kropotkin y trabajos de célebres anarquistas europeos,
como Jean Grave, Elisée Reclus v Johann Most, En 1902
un grupo de seguidores de Kropotkin en Londres edité
una traduccién rusa de La comquista del pan bajo el re-
sonante titulo de Jleb i Volia (Pan y Libertad), que
inmediatamente pasé a formar parte del arsenal de con-
signas anarquistas.
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Solamente en 1903, cuando el fermento de subleva-
¢ién indicaba que podia estallar una revolucidn a escala
general, empezé a vislumbrarse un movimiento anat-
quista con caracterfsticas mds duraderas, tanto dentro
del Imperio zarista como entre las colonias de emigra-
dos en Europa occidental, Los primeros anarquistas hi-
cieron su aparicién en la primavera de ese mismo afio
en Bialystok, organizando, con una docena de miembros,
el grupo Borbé (Lucha)**. En esa época, un pequefio
cireulo de jévenes kropotkinianos de Ginebra fundé un
periddico mensual anarquista (imprimido por Emile Held)
al que, siguiendo los pasos del famoso libro de su men.
tor, bautizaron Jleb i Volia. Los dirigentes del nuevo
grupo de Ginebra eran K. Orgiani, un georgiano cuyo
verdadero nombre era G. Gogéliia, su esposa Lidiia y una
antigua estudiante Hamada Maria Korn (apodada Golds-
mit}), cuya madre habia militado en las filas del emi-
nente populista Piotr Lavtov, y su padre habfa editado
un periédico positivista en San Petersburgo **. Desde
su residencia en Londres, Kropotkin dio su apoyo entu-
slasta a Jleb i Volia, escribiendo muchos de sus articulos
y editoriales. La famosa frase de Bakunin de que «la
urgencia por destruir es también una urgencia creadoras
fue elegida como rétulo en la cabecera. El primer nd-
mero, que aparecid en agosto de 1903, contenia la exul-
tante proclama de que Rusia se hallaba «en visperas» de
una gran revolucién **. Iatroducido por las fronteras
ucraniana y polaca, Jleb i Volia fue recibido con intensa
excitacién por los anarquistas de Bialystok, que trans-
mitfan las preciadas copias a sus compafieros estudiantes
y trabajadores, hasta que ¢l papel llegaba a deshacerse.

El grapo Jleb i Volia se vio pronto presionado por
la exigencia de mds literatura. En tespuesta, editaron
més panfletos de Bakunin y Kropotkin, asi como tra-
ducciones rusas de Grave, Malatesta, Elisée Reclus ¥
ottos. Vatlaam Nikoldevich Cherkézov, un georgiano.
de sangre principesca, y el més conocido colaborador de
Kropotkin en Londres, Tlevé a cabo un andlisis critico
de la doctrina marxista **, y Orgiani hizo un relato de
los trdgicos disturbios de Heymarket Square en 1886,
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que terminaron con €l sacrificio de cuatro anarquistas
de Chicago **. Ademds de estos trabajos en ruso, algu-
nas copias de los periédicos hebreos Der Arbayier
Fraynd v Zsherminal, publicados por los anarquistas ju-
dios del East End de Londres **, consiguieron llegar a los
guetos de la Reserva **. En poco tiempo, el circulo de
Bialystok se encontraba multicopiando ejemplares escri-
tos a mano de los periddicos anarquistas de Occidente **
y editando sus propios panfletos, proclamas y manifies-
tos '®, que se enviaban en grandes lotes a las loca?hdadfzs
cercanas, y a puntos distantes como Odessa y Nezhin
(en la provincia de Chernfgov) donde, 2 finales de 1903,
surgian otros grupos anarquistas *’. Algunos ejemplares
de Jleb i Volia llegaron incluso hasta los centros indus-
triales de las lejanas montafias del Ural, y en 1904 un
puiado de agitadores anarquistas los ponia en cu:cgla—
cién en las viejas v diseminadas fdbricas de Ekaterim-
burgo *°.

En 1905 estaliaba, por fin, sobre Rusia la tormenta
largamente esperada. La guetra con Japén, que comen-
z6 en febrero de 1904, habia exacerbado €l descontento
popular. Sin la mds minima preparacién para el cogﬂix:-
to, el coloso rtuso sufrié una serie de derrotas humillan-
tes, que la poblacién achacaba naturalmente a {a insen-
sata politica gubernamental. A comienzos de 1903, la
situacién era de una gran tensién en San Petersburgo.
El despido de algunos trabajadores de la gran factoria
metalirgica de Putflov desencadend una serie de huelgas
en la capital, culminando con el horrible episodio del
9 de enero, conocido como el Domingo Sangriento *.

Ese dfa, los trabajadores de los suburbios fabriles des-
cendieron sobre el centro de la ciudad formando una gi-
gantesca procesidén gue inundaba las calles. La procesién,
que iba dirigida por Gedrgii Gapdn, teatral cura de la
iglesia ortodoxa, que portaba iconos de santos y retratos

* Todas las fechas se dan de acuerdo con el calendario juliano
(que mantenia un retraso de trece dfas frente al calendario oc-
cidental, en el siglo veinte), utilizado en Rusia hasta febrero
de 1918,
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del zar, y en la que se cantaban himnos patridticos y re-
ligiosos, fue confluyendo sobre el Palacio de Invierno,
Las masas desarmadas de trabajadores, v sus familias,
llevaban una dramitica peticién en la gue se suplicaba
a su soberano que pusiese fin a la guerra, que provocase
una asamblea constituyente, que concediese a los traba-
jadores la jornada laboral de ocho horas v el derecho 2
organizar sindicatos, la abolicién del sisterna de pagos por
la amortizacién de las tierras que sufrfan los campesinos
v la instauracién de los derechos cfvicos frente a la ley.
Las tropas del gobierno recibieron a tiros a los manifes-
tantes, dejando las calles llenas de muertos y heridos.

En un momento se rompieron los vinculos seculares
que habfan existido entre el Zar y el pueblo; a partir de
ese dia, el monarca y sus sibditos se encontraron separa-
dos «por un rio de sangres, en palabras del padre Ga-
pon **. La revolucién se propagd inmediatamente por todo
el pafs. La huelga estallé en todos los centros industriales
de importancia, v con especial violencia en las ciudades
no rusas; cerca de medio millén de obreros abandonaban
sus miquinas y se lanzaban a las calles, y, poco después,
las provincias del Béltico v las regiones de Rusia central
se vefan inflamadas por 1a llamarada revolucionaria, mien-
tras los campesinos comenzaban sus incendios ¥ saqueos,
de la misma manera que en la época de Pugachov. A me-
diados de octubre, la ola huelguistica, que partié de Mos-
¢t y San Petersburgo, habfa paralizado casi por completo
la produccién industrial y el sistema ferroviario. Bajo la
presién del creciente ntimero de disturbios campesinos,
de la huelga general de octubre en las ciudades, y de la
aparicidén repentina de un soviet de diputados ohreros a
ia cabeza del movimiento hudlguistico en Petersburgo, el
zar Nicolds se vio obligado a firmar el Manifiesto del
17 de Octubre, en el que se garantizaban plenas liberta-
des cfvicas a la poblacién y «prometia que ninguna ley
serfa efectiva sin el consentimiento de la Duma . Pero
ante la insatisfaccién de sus exigencias econdmicas, y
arrastrados por la simacién revolucionaria general, los
obreros y campesinos prosiguieron su levantamiento,

En diciembre la revolucién alcanzé su climax: en Mos-
Avtich, 4
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ct, las huelgas y manifestaciones callejeras degeneraron
en una verdadera insurreccién armada, obra principal-
mente de los bolcheviques, pero en la que los anarquis-
tas y otros grupos de la izquierda tomaron también parte
activa. Las barricadas aparecieron por primera vez en el
distrito obreto de Presnia, Tras mds de una semana de
lucha, e levantamiento serfa sofocado por las tropas gu-
bernamentales, que habfan permanecido fieles al zar pese
a los motines esporddicos producidos a comienzos de
este afio. También Odessa, Jarkov y Ekaterinoslav se
vieron envueltas en batallas sangrientas durante algin
tiempo, aunque finalmente la policfa v el ejéreito consi-
guieron aplastar la rebelién,

El estallido de ira popular que habfa provocado ef Do-
mingo Sangriento dio un poderoso impulso al incipiente
movimiento radical ruso. Durante la revolucidn de 1905,
como sefialaba un combatiente destacado de la lucha en
Bialystok, Tuda Roschin, los grupos anarquistas «surgie-
ton como los hongos después de 1a Huvia» *. Antes de
1905 no habfa mds de doce o quince anarquistas activos
en Bialystok, pero en Ja primavera de ese afio ya existian
cinco circulos, constituidos en su mayorfa por antiguos
bundistas y socialistas revolucionatios, que alcanzaban la
cifra de unos setenta miembros. Segtin fuentes fidedig-
nas, toda la «seccién de agitacién» de los SR de Bialystok
se habfa pasado a los anarquistas en el mes de mayo 2.
En su momento cumbre, un afio después, el movimiento
contaba probablemente con una docena de cfrculos inte-
grados en una federacién flexible #*. Roschin estima que
los anarquistas de Bialystok llegaron a setr unos 300 en
su momento de mayor fuetza *, pero esa cifra parece
exagerada; el ntimero total de anarquistas activos nunca
pasé probablemente de 200 (obreros industriales, artesa-
nos e intelectuales), aunque varios centenares mds {eye-
sen regularmente su literatura y simpatizasen con sus
puntos de vista.

En las provincias occidentales, la organizacién de los
grupos anarquistas llegaba desde Bialystok a Varsovia,
Vilna, Minsk, Riga, vy ciudades méds pequefias como
Grodno, Kovno v Gémel. Eventualmente, incluso los pe-
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quefios shtetls (ciudades-mercado) que abastecfan a Ja Re-
serva juch’g contaban en su seno con pequefios grupuiscu-
los anarquistas de dos a doce militantes, que recibian de
las ciudades mayores propaganda y armas para utilizarlas
contra el gobierno y los grandes propietarios 2. Fn el
sur, los anarquistas hicieron su aparicién primero en
Qdessa y Ekaterinoslav, extendiéndose después a Kiev y-
Jérkov en Ucrania, asf como a las ciudades mas impor-
tantes del Chucaso y de la peninsula de Crimes 2°,

_ Por todas partes se producia el mismo proceso: un pu-
fiado de socialdeméeratas o socialistas revolucionarios di-
sidentes constitufan un pequedio circulo anarquista; Ia
propaganda se introducfa desde Occidente, o por medio
de mtermedlarlog desde Riga, Bialystok, Ekaterinoslav,
Oc}essa o cualquier otro centro de agitacién, y se distri-
buifa entre los trabajadores y estudiantes de Ia zona; pron-
to se formaban otros circulos que se constitufan en fede.
facion y se lanzaban a la accidn radical de todo tipo
—~—agitacién, manifestaciones, huelgas, atracos y asesina-
tos—, En cuanto la revolucién alcanzé su climax, la co-
fHente anarquista comenzd a orientarse centripetamente
Introduciéndose en Mosct y San Petersburgo, centros po:
liticos d'e la Rusia imperial, annque ¢ movimiento en am-
bas capitales adquirié una forma suave en comparacién
con 1a violencia periférica 29,

El objetivo comin de las nuevas organizaciones anar-
quistas era la destruccidn total de] capitalismo y del Fs.
tado, para despejar el camino 4 Ia sociedad libertaria del
futuro. Sin embargo existfan muchos desacuerdos sobre
la forma de realizar esta destruccién. La polémica més
candente estaba centrada en torno g papel del terrorismo

cen la revolucién, Por una patte, se encontraban ciertos

grupos de caracteristicas similares, como Chérnoe Zng.
714 y Beznachilie, que dbogaban por una campafia im-
placable de terrorismo contra la burguesia. Chérnoe Zna-
i (Bandera Negra, el emblemg anarquista), probable-
mente la mds importante organizacién de anarquistas te-
troristas del imperio, se consideraba COmO N grupo anar-
co-comunista, es decir, entroncado con los objetivos de
la sociedad comunal Tibre que habia planeado Kropotkin,
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v en la que cada persona podria vivir de acuerdo con sus
necesidades. Pero sus técticas inmediatas de conspira-
cién v de violencia estaban inspiradas fundamentalmente
en Bakunin. El ndmero mayor de seguidores de Chor-
noe Znamia se encontraba en las provincias fronterizas
del oceste y €l sur, v entre ellos predominaban los estu-
diantes, artesanos y obreros industriales, aunque partici-
paban también algunos campesinos de los pueblos
cercanos a las grandes ciudades, y clerto ndmero de tra-
bajadores en paro, vagabundos, ladrones profesionales y
superhombres nietzscheanos a su manera. Aungue m_uchos
de sus miembros eran de nacionalidad polaca, ucraniana o
gran-rusa, el ndcleo jndio era el que constitufa la mayo-
rfa. Un hecho sorprendente en la organizacién de Chdr-
noe Znamia era la extremada juventud de sus adheridos,
cuya edad habitual oscilaba entre los dieciocho y veinte
afios; e incluso algunos de los chornozndmentsy més ac-
tivos no sobrepasaban los quince o dieciséis afios.

Casi todos los anarquistas de Bialystok eran miembros
de Chérnoe Znamia. Su historia estuvo caracterizada por
un irreflexivo fanatismo y una violencia constante, sien-
do el primer grupo anarquista que comenzd una politica
sistemética de terror contra el orden establecido. Se
reunfan en cfrculos de diez o doce miembros, que pla:—
nificaban su venganza contra los jefes y sectores domi-
nantes, mientras su prensa, «Andritias (Anarquia), lanzaba
un verdadero torrente de proclamas y manifiestos incen-
diatios, pletdricos de un violento rencor contra la so-
ciedad existente, y que convocaban a4 su inmediata des-
truccién. Muy representativo de esta linea fue un pan-
fleto dirigido a «todos los trabajadores» de Blalystolg,
del que se distribuyeron dos mil ejemplares en las f4-
bricas durante €l verano de 1905, poco antes de que
se firmase la paz con €l Japén. El aire, empezaba di-
ciendo, estd lleno de angustia y desesperacién. Miles
de vidas se han desperdiciado en el Extremo Oriente,
y muchos miles mds agonizan en casa, victimas de los
explotadores capitalistas. Los verdaderos enemigos del
oueblo no son los japoneses, sino las instituciones
del Estado y la propiedad privada; ha llegado el momen-
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to de destruitlos. El panfleto advertia a los obreros de
Bialystok que no se dejasen desviar de su misidn revo-
hacionaria por las engafiosas promesas de reformas par-
lamentarias planteadas por muchos socialdemécratas v SR.
La democracia patlamentaria no era mds que un fraude
vergonzoso, un hébil instrumento de la dlase media para
continuar dominando a las masas trabajadoras. No os
dejéis engafiar, declaraba el panfleto, por la «cortina de
humo cientifico» de los intelectuales socialistas. Dejad
que la vida sea vuestro tnico maestro y dirigente. Fl
Unico camino posible para la libertad es «una Jucha de
clases violenta dirigida al establecimiento de las comu-
nas anarquistas, en las que no habrd ni amos ni diri-
gentes, sino una auténtica igualdads. Los obreros, los
campesinos y desempleados deben enarbolar 1a bandera
negra de la anarqufa y marchar hacia la verdadera re.
volucién social. « {ABAJO LA PROPIEDAD PRIVADA ¥ EL
Estapo! jABajo 1A pEMOCRACIA! ;VIVA LA REVOLU-
GION SOCIAL! (VIVA LA ANARQUfA! » %

Aungue sus reunjones se celebraban normalmente en
los talleres o las casas particulares, muchas veces se
reunfan también en los cementerios, con el pretexto de
rendir culto a algin muerto *, o en los bosques situa-
dos en las afueras de la ciudad, colocando vigilantes que
pudiesen advertit en el momento de peligro. En el ve-
rano de 1903, trabajadores socialistas y anarquistas He-
varon a cabo una serie de reuniones en el campo para
discutir una estrategia comin contra el creciente ni-
mero de despidos en las empresas textiles. Cnando una
de estas asambleas fue disuelta con una brutalidad in-
fecesaria por un contingente de gendarmes, los anar-
quistas, en represalia, hirfeton en un stentado al jefe
de la policfa de Bialystok, inaugurando de esta forma
una cadena ininterrumpida de venganzas que se prolon-
garfa durante Jos cuatto afios siguientes 2,

La situacién en las fdbricas continuaba empeorando,
hasta que, finalmente, los tejedores fueron a la huelga
en el verano de 1904. El desquite de uno de los propie-
tarios de una gran industria textil, Avraam Kogan, fus
introducir esquiroles en escena, con los consiguientes
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choques sangrientos como resultado. Tode elo indujo
a que Nisdn Fdrber, un chornoznimencits de dieciocho
afios, buscase la venganza en nombre de todos sus com-
pafieros, hiriendo gravemente a Kogan en las escaleras
de una sinagoga €l dfa del Sacrificio judio (el yom kip-
pur). Unos dias mds tarde, se celebrd otra reunién para
preparar la lucha contra los industriales del textil, a la
que asistieron varios tentenares de trabajadores —anar-
quistas, bundistas, socialistas revolucionarios y sionis-
tas—, v en la que se pronunciaron discursos violentos
y se cantaron canciones revolucionarias. En cuanto so-
naron los primeros gritos de « jAnarquial » y «{Viva la
sociaidemocracial », la policfa cargé sobre la ruidosa
asamblea, arrestando e hirlendo a docenas de hombres,
Una vez mds Nisdn Fdrber se encargaria de buscar la
venganza adecuada. Tras probar sus bombas «macedo-
niam» de fabricacién casera en un parque local, echd
una en la entrada del centro de la policia, hirfendo a
varios oficiales que se encontraban en su interior, Fl
mismo Fdrber murié tras la explosién .

El nombre de Nisdn Férber se transformé pronto en
una leyenda entre los chornozndmentsy de las tierras
fronterizas, un ejemplo de tetrorismo incontrolado que
habrian de seguir después del estallido de 1a revolucién,
en enero de 1903, Para obtener armas, las bandas anar-
quistas se dedicaban a saquear tiendas de armamento,
estaciones de policfa y arsenales; los mdusers y brownings
adquiridos de esta manera se convertfan en las posesio-
nes ids apreciadas. Armados con pistolas y bombas
rudimentarias que fabricaban en improvisados labora-
torios, los grupos anarquistas procedfan a la realizacién
de asesinatos indiscriminados v «expropiacioness de di-
nero y valores bancarios, de oficinas de correos, £4bricas,
tiendas y residencias particulares de fos nobles v la clase
media.

Los ataques contra emptesarios y empresas —compo-
nentes del «terror econémicos— se convirtieron en acon-
tecimientos cotidianos durante todo &l perfodo revolu-
cionario, En Bialystok, los cartuchos de dinamita esta-
Haban en las factorfas y apartamentos particulares de
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los industriales mds aborrecidos *. Los agitadores anas-
quistas de una f4brica de cuero incitaron a que los obre-
ros atacasen a su jefe, que se vio obligado a saltar por
la ventana para escapar de sus perseguidores *, En
Varsovia los partidarios de Bandera Negra saqueaban y
dinamitaban fdbricas, y saboteaban los hornos de pan
disolviendo keroseno en la masa %. Los chornozndmentsy
de Vilna publicaron una «declaracién abierta» en judio
dirigida a los obreros industriales, advirtiéndoles contra
los soplones que se introducfan entre ellos para identi-
ficar a los terroristas. «jAbajo los provocadores y los
soplones! ;Abajo los burgueses v tiranos! [ Viva el terror
contra la sociedad burguesa! [Viva la comuna anar-
quistal » 7

Los incidentes violentos eran adn més numerosos en
el sur. Los chornoznimentsy de Ekaterinoslav, Odessa,
Sebastdpol y Bakd organizaron «destacamentos de comba-
te» de terroristas, que montaban laboratorios para fa-
bricar sus bombas, perpetraban secuestros y asesinatos,
atacaban las fdbricas y se enfrentaban violentamente
a los policfas cuando éstos irrumpfan en sus escondites .
Ocasionalmente, incdluso barcos mercantes atracados en
el puerto de Odessa fueron objeto de las «ex» anar-
quistas {(as{ se denominaba a las «expropiaciones»), a la
vez que muchos hombres de negocios, médicos y abo-
gados, se veian obligados a «contribuirs econémicamente
a la causa anarquista bajo pena de muerte *°.

Un caso histérico de terrorismo fue el de Pével Gold-
man, joven trabajador de Ekaterinoslav, e hijo de un
policia rural, que trabajaba en los talletes fetroviarios
de esta ciudad. En 1905, después de haber militado en
las filas de los SR y de los socialdemécratas, se unié
a Chérnoe Znamia. «No fueron los oradores los que me
Hevaron al anarquismos, explicaba, «sino la vida misma.»
Goldman participé en €l comité de huelga de su f4-
brica, y Juchd en las barricadas durante la huelga gene-
ral de octubre, Pronto comenzé a tomar parte en las
«ex» v en €l sabotaje de los ferrocarriles de Ekaterinos-
lav. Herido por una de sus propias bombas, fue dete-
nido y enviado bajo vigilancia a un hospital. A Ia edad
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de veinte afios, cuando sus compafieros fracasaron en
un attiesgado intento de liberarle, el mismo Goldman se
pegd un tiro quitdndose da vida *°. _

A los ojos de los Chornozndmentsy, cada acto de vio-
lencia, por muy insensato y carente de sentido que pu-
diese parecer al piblico en general, tenfa el mérito de
estimular la capacidad del gran populacho para vengarse
de sus torturadores. No necesitaban un motivo especial
para colocar una bomba en un teatro o en un restau-
rante; bastaba con saber que a esos sitios no iban mds
que los ciudadancs présperos. Un miembro de Chdrnoe
Znamia de Odessa explicaba 2sf el concepto de terror
«inmotivados (bezmotivnyi) al tribunal que le estaba
juzgando:

Nosotros practicamos expropiaciones aisladas con el dnico ﬁn_
de recaudnr dinero para nuestras actividades revolucionarias. Si
conseguimos ¢} dineto, no ejecutamos a la persona expropiada.

Pero ro significa que ésta, €] duefio de la propiedad, nos compre -

ino! Lo podemos encontrar en los cafés, en los restaurantes, en
los teatros, bailes, conciertos v en sitios por el estilo. [Muerte a
la burguesia! Siempre, en cualquier lugar donde se encuentre,
hallaré una bomba o una bala anarguista *.

Un grupo disidente dentro de la organizacion Bandera
Negra, encabezado por Vladimir Striga (Lapidus), se
convencié de que las incursiones ocasionales contra la
burguesfa no iban demasiado lejos, y por ello convoco
a un levantamiento de masas para convertir Bialystok en
una «segunda Comuna de Paris» **. Estos komwmunary
(los comuneros), como se les llamaba entre sus compa-
fieros chornozndmentsy, no rechazaban las actividades
violentas, sino que proponfan un paso sucesivo, la accién
revolucionaria de las masas, que habrfa de inaugurar, sin
dilacién, la scciedad sin Estado. Pero, carentes de una
estrategia, no consiguieron el apoyo de las masas. En
una conferencia realizada en Kishiniov en enero de 1906,
los beymotivniki, que argumentaban que ¢l arma miés
eficients contra el vieio orden eran los actos de terro-
rismo aislado, se impusieron con cierta focilidad sobre
sus asociados, los kommunary *°. Los bexmotioniki aca
baban de obteser dos trégicos éxitos: en noviembre y
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diciembre de 1905 habian explotado dos bombas en el
hotel Bristol de Varsovia v en el café Liebman de Odes-
sa *, con o que consiguieron una notoriedad considera-
ble y sembraron el pdnico entre los ciudadanos respe-
tables. Los bezmotivniki, alborozados por semejantes
éxitos, preparaban ahora proyectos destructivos adn mds
grandiosos, inconscientes de que la triunfante ola de
violencia serfa seguida muy pronto por un petfodo mu-
cho mds largo de respuestas despiadadas.

Tan fandtico como Chdrnoe Znamia era un pequefio
grupo de militantes anarguistas localizado en San Pe-
tersburgo, v Ilamado Bezrachdlie {Sin Autoridad). Bez
nachdlie, cuya actividad se desarroflaba principalmente
fuera de la Reserva (aunque también existfan pequefios
circulos en Varsovia, Minsk y Kiev), contaba con pocos
miembros judios, al contrario que la organizacién Ban-
dera Negra, La propotcién de estudiantes en sus filas
era muy alta, més incluso que en Chéruoe Znamia, v los
trabajadores no cualificados y vagabundos sin empleo
representaban sélo una pequefia fraccién de sus miem-
bros. Lo mismo que los chornozndmentsy, los beznachalt-
sy se proclamaban anarco-comunistas, dado que su obie-
tivo final era el establecimiento de una libre federacién
de comunas tertitoriales. Pero también tenfan muchas
caracteristicas afines a los anarcoindividualistas, los epi-
gonos de Max Stirner, Benjamin Tucker vy Friederich
Nietzsche, que exaltaban el ego individual por encima
de las entidades colectivas. Dada su pasién por la cons-
piracién revolucionaria v su extrema hostilidad hacia los
intelectuales ~—pese a que, en su mayoria, ellos mismos
eran intelectuales—, los beznachaltsy hostigaban la ima-
gen de Sergéi Nechédev v sus precursores, el circulo radi-
cal que habfa estado actuando en San Petersburgo duran-
te los afios 1860 **

Como sus primos hermanos de la organizacién Bande-
ra Negra, los rebeldes de Bexmachdlie eran partidarios
fervientes del terror «inmotivado». Cada golpe que pu-
diese afectar a funcionatios del gobierno, policfas o nro-
pietarios se consideraba como un acto progresivo, por-
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que ponfa de manifiesto el «conflicto de clases» entre
las multitudes aplastadas y sus privilegiados amos *°.
« {Muerte a la burguesfa! », era su grito de guerra, puesto
que « ila muerte de la burguesia es la vida de los traba-
jadores! » 47

El grupo Beznachdlie fue fundado en 1905 por un jo-
ven intelectual que usaba el nombre de Bidbéi, Su ver-
dadero nombre, por una coincidencia casual, era el de
Nikoldi Romdnov, igual que el Zar. Hijo de un préspero
terrateniente, Roménov era pequefio y delgado, ¥ posefa
un cardcter impetuoso y un ingenio profundo. Se ma-
tricula como estudiante en el Instituto de Minas de San
Petersburgo a comienzos de siglo, pero fue expulsado
por participar en wunas manifestaciones estudiantiles.
Cuando €l director del Instituto le envié la carta de ex-
pulsién, Romédnov se la devolvié, afiadiendo «prochol s
udovolstviem» («la he lefdo con placers), Nikolsi Ro-
manov», la misma frase que solfa wsar el Emperador
para dar €l visto bueno en los documentos que se le
presentaban **. Confirmada su expulsidn, el joven Ro-
ménov se trasltadé a Parfs, transformindose en un mili-
tante clandestino con una identidad nueva. En uno de
los primeros folletos que escribi6 allf, en visperas de la
revolucién de 19035, Bidbéi evocaba una imagen demo-
nfaca de la destruccién que se presentaba en el horizon-
te: «{Una noche de horror v de escenas terrorificas! ...
No os jueguecitos ingenuos de ‘los revolucionarios’, sino
la walpurgisnachs de la revolucién en Ja que los Espar-
tacos, los Razins, todos los héroes de pies ensangrenta-
dos rastreardn sobre la tierra convocados por Lucifer. ;El
levantamiento del mismfsimo Lucifer! » *°

Unas semanas después del estallido de 1a revolucién,
Bidbéi se unié con otros dos compafieros exiliados % para
publicar un periddico ultrarradical titulado Listok grup-
py Bexznachilie (el «Panfleto del grupo Bezmachdlies)
que aparecié dos veces durante la primavera v el verano
de 1905. En el primer niimero se inclufa todo el credo de
Beznachdlie, una curiosa mezcla de la fe bakuniniana
en los marginados sociales, de las exigencias de Nechdev
de una venganza sangrienta contra las clases privilegia-
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das, de los conceptos de lucha de clases y de revolucién
permanente de Marx, y de la visién de Kropotkin sobre
la libre federacién de Tas comunas. Bidbéi y sus confede-
rades declaraban «la guerra de guerrillass a la sociedad
moderna, una guerra en la que estarfa justificado toda
clase de terrorismo —terror individual, terror de masas,
terror econémico-—~. Como el mundo «burguésy estaba
corrompido hasta su médula, las reformas parlamenta-
rias no tenfan ninguna validez. Fra necesario emprender
una lucha de clases generalizada, una «insurreccién arma.
da del pueblo: obreros, campesinos v todos los hara-
plentos... para desarrollar en las calles, en todas las
formas posibles y con los métodos mds violentos... una
revolucidén en permanence, es decir, un levantamiento
popular general hasta conseguir la victoria definitiva de
los pobress. Con espiritu nechaevista (Bidbéi citaba o
parafraseaba a Nechdev, al que admiraba profundamen-
te), €l dogma de Beznachdlie repudiaba la religién, la
familia y 1a moralidad burguesa en general, v animaba a
los desposefdos a atacar vy saquear los negocios y las
casas de sus explotadores, No sélo los chreros y campe-
sinos debian hacer la revolucién, declaraba Bidbéi siguien-
do a Bakunin, sino también la Mamada «chusma ——los
parados, Jos vagabundos, los pordioseros, todos los parias
y tenegados de la sociedad, puesto que todos son nues-
tros hermanos y camaradass. Bidbéi convocaba a todos
éstos a «lg venganza del pueblo, poderosa y sin piedad,
total y sangrienta» (el famoso lema de Nechdev). « Viva
la federacién de comunas y ciudades Iibres! iViva la
anarqufa (beznachdlie)!» **

Las horrendas visiones de Bidbéi eran compartidas
por un pequefio grupo de amarjisty obschinniki (anarco-
comunistas), que editaron una prodigiosa cantidad de
literatura incendiaria en €l San Petersburgo de 1905, El
militante més destacado de este grupo era «Tolstéis
Rostévisev (seuddnimo de N. V. Divnogorskii), hijo de
un funcionario gubernamental de 1a provincia de Sardtov,
en €l Volga, De unos treinta afios de edad (Bidbéi tenfa
poco més de veinte), Rostévtsev tenfa un rostro cotriente
pero interesante, y un cardcter idealista que le condujo
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rdpidamente al fanatismo revolucionario. Durante su es-
tancia en la universidad de Jérkov, se convirtié en un
discipulo apasionado de la no-viclencia tolstoyana (de
ahi su caracteristico mom de guerre), pero muy pronto
se incliné hacia el extremo opuesto del terrorismo abso-
luto 2. Ya en 1905, Rostévisev redactaba instrucciones
sobre la preparacién de las bombas «macedoniams de fa-
bricacién casera, y aconsejaba a los campesinos sobre
«cémo incendiar los almacenes de los terratenientess 59,
En la portada de uno de sus folletos aparecia un campe-
sino barbudo, con su horca y su guadafia en las manos,
quemando la iglesia y la casa sefiorial de su pueblo. Su
bandera Bevaba el lema «za zemlin, za volin, za anarii-
cheskuiu doliu» («por la tierra, por la libertad, por un
destino anarquista») >, Rostévtsev convocaba al pueblo
ruso a «coger el hacha y ejecutar a la familia zarista, 2
los sefiores de la tierra v a los curass .

Rostévtsev y sus compafieros amarfisty obschinniki
dirigieron también otros Hamamientos a los obreros fa-
briles de Petersburgo, exhortdndoles a romper sus mé-
quinas, a dinamitar las centrales eléctricas de la ciudad,
a bombardear a los «verdugoss de la clase media, a sa-
queer bancos y tiendas, a volar las estaciones de policfa
v asaltar las prisiones. El Domingo Sangtiento habfa en-
sefizdo a los obreros lo que se podia esperar del Zar v
de los timidos defensores de las reformas progresivas.
«(Que una ola de terror individual y de masas envuelva
a toda Rusial» Inauguremos la comuna sin Estado, en la
que cada uno podrd utilizar libremente los almacenes
colectivos y trabajar sélo cuatro horas al dfa, conservando
tiempo libre para €l ocio y la educacién —tiempo para
vivit «como un ser humano». ;Adelante con la «rEVO-
LUCION SOCIAL»! «jVIVA LA COMUNA ANARQUISTA!» 5

Los anarjisty obschinniki de Petersburgo v el grapo
Beznachdlie de Bidbéi en Parfs, tenfan entre s grandes
afinidades. En efecto, muchos panfletos del grupo de
Petersburgo se imprimfan en ¢l Listok de Bidbéi. No es
ninguna sorpresa, por tanto, que cuando Bidbé volvié
a la capital rusa en diciembre de 1905, el grupo de anar-
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jisty obschinniki le aceptase inmediatamente como su
lider y cambiase su nombre por el de Bezmachilie.

En las filas de Beznachdlie militaban una doctora, tres
o cuatro alumnos de gimndziia, la mujer de Rostévtsev,
Matusia, y varios antiguos estudiantes universitarios (ade-
miés de Bidbéi y Rostévtsev), en especial Borfs Sperans-
kii, un joven provinciano de diecinueve afios de edad, y
Aleksandr Kdlosov (Sokolov), de veintiséis afios e hijo de
un curz de la provincia de Tambov. Como otros muchos
miembros del movimiento revolucionario, Kélosov recibid
su educacién en un seminario de la Iglesia ortodoxa, en
el que destacd en matemdticas vy lenguas extranjeras,
siendo posteriormente admitido en la Academia Espiri-
tual; pero su prometedora carrera eclesidstica finalizé
cuando decidié unirse a un circulo de los eseritas y se
incorpord a la agitacién revolucionaria. Después pasé al-
gtn tiempo en las universidades rusas, para volver més
tarde a la aldea paterna, donde se dedicé a la labor pro-
pagandistica entre el campesinade. En 1905 Kélosov
llegé a San Petersburgo, entrando a formar parte del
circulo anarquista de Rostévtsev *7,

Ademids de Bidbéi {y posiblemente de Rostévisev) ha-
bia al menos otro Bezmachalets que también era de ori-
gen aristocrdtico. Vladimir Konstantinovich Ushakov,
cuyo padre era un administrador del gobierno en la pro-
vincia de San Petersburgo, se habia educado en las pose-
siones familiares préximas a Pskov. Ushakov entrd en
la universidad de San Petersburgo tras graduarse en el
gimndziia de Tsdrskoe selé, residencia de verano del zar,
y en 1901 se encontraba envuelto en las actividades del
movimiento estudiantil, Igual que Bidbéi, marchd pronto
al extranjero, pero volvié a tiempo para asistir a la
masacre del Domingo Sangriento, integrdndose poco des-
pués en el Awnarjisty Obschinniki, v desarrollando un
intenso trabajo de agitacién entre los obreros industriales,
que le conocian como «el almirantes %,

Finalmente es necesatio mencionar a otro de los miem-
bros del circulo de Bidbéi, un tal Dmitriev o Dimitrii
Bogolitbov, que result6 ser un agente de la polica vy
provocS la cafda del grupo en enero de 1906, En el
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momento en que los beznachaltsy se encontraban reunidos
preparando una «expropiacién» importante (hasta en-
tonces no habfan llevado a cabo més que un par de
actos violentos, una explosién y la muerte de un ins-
pector}, irrumpié la policfa en su cuartel general, dete-
niendo a los conspiradores y apoderdndose de su imprep-
ta *. Ushakov fue ¢l dnico que tuvo la suerte de escapar
a las autoridades, pudiendo huir a Ia ciudad de Lvov en
la Galitzia austriaca.

Aunque eran los més conspicuos, Chérnoe Znamia v
Beznachdlie no fueton los tinicos grupos anarco-comunis-
tas que florecieron en la Rusia revolucionaria. Algunos
otros siguieron la linea relativamente moderada del Jleb
i Volia de Kropotkin, dedicado principalmente a la labor
propagandistica entre obreros y campesinos. Pero la ma-
yorfa se inclinaron por la orientacién sanguinaria de Ba-
kunin y Nechdev, embarcdndose en 1a senda del terroris-
mo. Una de estas organizaciones urtrarradicales fue el
Grupo Internacional, localizado en la ciudad béltica de
Riga, que se dedicé a practicar las «ex» y a difundir un
verdadero aluvién de panfletos en los que se condenaba
sistemiticamente cualquier clase de moderacién o gra-
dualismo. El grupo de Riga despreciaba olimpicamente
la tesis de los socialistas, segtin la cual el levantamiento
de 1905 no habfa sido més que una «revolucién demo-
critica», denuncidndolos por ser partidarios de la «coope-
racién pacifica con los partidos capitalistas en el parla-
mento». Como habfan demostrado contundentemente las
revoluciones europeas de los siglos xvir y x1x, la con-
signa de «libertad, igualdad y fraternidads no era sino
una promesa vacia de la clase media. Ahora el socialismo
clentifico se proponfa practicar un fraude del mismo tipo.
Los marxistas, con su aparato centralizado de partido v
su elaborada charlataneria sobre los estadios histéricos,
no eran mas «amigos del pueblo» que Nicolds I1. Repre-
sentaban a los jacobinos de nuestro tiempo, que trataban
de utilizar a los trabajadores con el fin de aleanzar el
control monopolista del poder politico. Sélo la revolucién
social de las masas podrfa proporcionar la auténtica libe-
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racién *°. En el sur es donde esta ola de impaciencia
anarquista alcanza sus caracterfsticas mds violentas ; es
allf donde los «destacamentos de combates de las gran-
des ciudades, en un esfuerzo por coordinar sus activida-
des terroristas, se vinculan entre sf para formar una red

flexible denominada Organizacidn de Combate del Sur
de Rusia.

En cambio, los anarquistas de Kiev y Mosctd pusieron
mayor empefio en la tarea propagandistica. Bl grupo anar-
co-comunista de Kfev tuvo un defensor enérgico de esta
orientacién mds moderada en un joven kropotkiniano
cuyo nombre era German Borisovich Sandomirskii
Aunque era Mosct el centro més importante de propa-
ganda, su primer circulo anarquista se fundé en 1905,
siendo desarticulado casi inmediatamente por la policia,
cuando detuvieron a su lider, otro joven discipulo de
Kropotkin, Viadimir Ivinovich Zabrézhney (Fisdorov).
El grupo Svoboda (Libertad), que le sucedié en diciem-
bre, actué como almacén de materiales de propaganda,
que conseguia literatura de propaganda de Europa occi-
dental y de los circulos anarquistas de las provincias
fronterizas, y la distribufa en las nuevas cdlulas de Mos.
ctd, Nizhni Névgorod, Tula v otras cuidades industriales
de la Rusia central, En 1906 hicieron su aparicién en
Mosct cuatro nuevos grupos: Svobdduaia Kommuna (Co-
muna Libre), Solidérnost (Solidaridad) v Bezvldstie { Anar-
quia), que reclutaban sus seguidores en los distritos obre-
ros; y un circulo de estudiantes anarquistas de {a Uni-
versidad de Moscd, que utilizaba las aulas como foro
revolucionario. De vez en cuando realizaban reuniones
conjuntas con fos SR y los socialdemderatas en las coli-
nas Vorobiovy v en los bosques de Sokdlniki, a las afue-
tas de la ciudad. « jAbajo Ja Dumal », gritaban los anar-
quistas. « jAbajo el parlamentarismo! iPan v libertad!
iViva la revolucién popular! » 2 Alguno de los grupos
anarquistas unfa cierta actividad terrorista a la agitacién
propagandistica, dedicindose a fabricar bombas «japone-
sas» y manteniendo reaniones dlandestinas en el monaste-
tio Douskoi para planificar las <expropiacioness. Asi es
como perdié la vida una muchacha de veintiséis afios, al
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estallarle en las manos una bomba que estaba probando *.

Junto z los numerosos grupos anarquistas que apare-
cieron por toda Rusia durante la revolucién de 1905, en
Odessa surgié una segunda rama del anarquismo, aun-
que mucho mds minoritaria: los anarco-sindicalistas (sobre
los que volveremos mds adelante); y atin apareceria una
tercera: los anarco-individualistas de Moscii, San Peters-
burgo y Kiev *, Los dos mdximos exponentes del anarco-
individualismo, que habitaban en Moscd, fueron Aleksé
Alekséevich Borovéi y Lev Chérnyi (Pdvel Dimitrievich
Turchaninov). Heredaron la tesis nietzscheana de que
habfa que destruir totalmente todos los valores aceptados
por la sociedad burguesa, politicos, morales y culturales.
Ademds, bajo la influencia de Max Stirner y Benjamin
Tucker, tedricos alemdn y americano del anarco-indivi-
dualismo, exigfan la liberacién total de la persona hu-
mana de las cadenas de la sociedad organizada. En su
opinidn, incluso las comunas voluntarias de Piotr Kro-
potkin podian ser un freno para la libertad individual .
Un derto ntmero de anarco-individualistas encontré la
forma de superar su alienacién social a trevés de la vio-
lencia y el crimen, otros se destacaron en el seno del
vanguardismo literatio v en los circulos artisticos; pero
la mayorfa continuaron siendo siempre «filésofos» anaz-
quistas, que se debatian en animadas discusiones y des-
arrollaban su teorfa anarco-individualista en pesados li-
bros y periddicos.

Aunque las tres categorfas del anarquismo ruso —anar-

* co-comunismo, anarco-sindicalismo v anarco-individualis-
mo— reclutaban la casi totalidad de sus militantes entre
la intelectualidad v la clase obrera, los anarco-comunistas
procuraron Hegar también con sus ideas a los soldades
y campesinos. En 1903, un «Grupo de Anarquistas Ru-
sos» publicaba un folleto en el que se convocaba ala
«desorganizacién, disolucién y aniquilaciéns del ejéreito
ruso, y a su sustitucidn por las masas populares arma-
das %, Tras €l estallido de la guerra ruso-japonesa, los
panfletos anarquistas se propusieron convencer a los sol-
dados de que su lucha legitima estaba en casa -—con-
tra €l gobierno y la propiedad privada— *. Sin embargo,
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este tipo de literatura antimilitarista ciroulaba en canti-
dades restringidas, y es dudoso que llegase a causar mu-
cho efecto sobre las tropas.

Mayor era el volumen de distribucién de propaganda
en as aldeas campesinas; pero parece que sus resultados
sélo fueron ligeramente més positivos. En septiembre
de 1903, el segundo nitmero de Jleb i Voliz sefialaba que
el «terror agrario» era una «forma sobresaliente de gue-
mra de guerriflass contra los sefiores de Ja tierra y el go-
bierno central ®. Un folleto ilegal publicado ese mismo
aflo en 3an Petersburgo aseguraba a los campesinos que
no necesitaban «ni Zar ni Estadoy, sinc «tietra y liber-
tad». El autor evocaba ¢] mito de Ta idilica era de liber-
tad que habfa existido en la Rusia medieval, cuando la
autoridad se basaba en la asamblea ciudadana local (ve-
che) y en la comuna popular; para restautar aquella
sociedad libertaria era urgente que el marod levantase
una «implacable guerra de liberaciény. « jObreros y cam-
pesinos! ;Despreciemos la autoridad, Jos uniformes, las
sotanas! jAmemos solamente la libertad, e implanté-
modla! » %

La revolucién de 1905 dio un poderoso impulso a
este tipo de propaganda. « j Abajo los sefiores de la tierra,
abajo la riqueza! », proclamaba Rostévtsev, de Beznachs.
lie, cuando instigaba a los campesinos a incendiar los al-
macenes de sus amos. «Toda la tierra nos pertenece, pet-
tenece a todo €l campesinado sarods ™. Los anarco-co-
munistas de las ciudades de Odessa, Ekaterinoslav, Kiev
y Chernfgov se introducfan en los pueblos con «libritoss
que flamaban a la sublevacién, exactamente igual que
habfan hecho treinta afios antes sus predecesores Ios po-
pulistas ™. En Ja provincia de Riazén pasaban de mano
en mano panfletos con titulos como «Tira tus Griles de
labranzax, o «Cémo pudieron salir adelante sin autoridad
alguna los campesinos» ™. Este dltimo describfa la co-
muna de un pueblo que, tras haberse desembarazado del
gobierno, vivia en libertad y armonfa, «y en el que todo
el mundo tomaba €l pan, los vestidos y otros suministros
del almacén comunal, de acuerdo con sus necesidadess ™.
En la provincia de Tambov, los beznachaltsy de Kélosov

Awrich, 3
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desarrollaban sus actividades anarquistas, cuyos resulta-
dos se recogerian tres afios mds tarde con la constitucién
del grupo Probuzbdénie (el Despertar), integrado por
campesinos anarguistas 4. Entre 1905 y 1908 aparece-
rian otros grupos anarquistas en los distritos rurales, pero
su importancia era muy reducida cn comparacién con los
socialistas revolucionarios, que mantuvieron un monopolio
pricticamente total sobte el radicalismo campesino du-
rante todo el periodo revolucionario.

En la revolucién de 1905, mientras los chornozng-
mentsy y los beznachaltsy se empefiaban en una lucha a
vida o muerte contra el gobierno y las clases propieta-
rias de Rusia, Kropotkin y su camatilla permanecfan en
Occidente, ocupados en tareas mds oscuras de organiza-
cién y propaganda. Ambos grupos extremistas vefan con
enorme desagrado el prestigio de gue gozaba la asociacién
Jleb i Volia de Kropotkin en comparacién con ellos. Los
terroristas, que attiesgaban su vida diariamente en la
lucha vidlenta, se resentfan de lo que ellos consideraban
como una actitud pasiva de los kropotkinianos hacia la
épica heroica que se desatrollaba en Rusia. Molestos ya
en 1903 por la descripcién que hacia Kropotkin de la
inminente tevolucién rusa como el «prélogo, o incluso
un simple acto, de la revolucidn comunalista locals ™,
los ultrarradicales se hicieron atin més suspicaces en 1905,
cuando Kropotkin compard la tempestad rusa a las re-
voluciones inglesa y francesa ™, que para ellos no habfan
conseguido sino instalar una nueva clase de amos en el
poder. Para los beznachaltsy y los chornoznémentsy, 1905
no era un paso timido hacia un sistema acomodaticio de
«federalismo liberal», sino la batalla final, decisiva, el
mismisimo Armageddon ™.

Probablemente estos fandticos del movimiento anat-
quista falsificaban las observaciones que Kropotkin hizo
en 1905. Al definir las analogias entre la revolucidn rusa,
por un lado, y las revoluciones inglesa y francesa, por
otro, Kropotkin sefialaba especificamente que Rusia se
dirigia hacia una etapa mds avanzada que la «simple
transicién de la autocracia 4l constitucionalismos, hacia
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un estadio superior a la simple transferencia politica en
la que la aristocracia o la clase media se convirtiesen en
los nuevos sectores dominantes, en lugar del rey . Lo
que mds habfa impresionado a Kropotkin, en sus estu-
dios de los primeros levantamientos de Europa occiden-
tal, era su alcance general y los profundos cambios que
habfan provocado en las relaciones humanas. En su opi-
nién, la revolucién de 1905 era la «gran revolucién» de
Rusia, comparable por su aliento y profundidad a las
grandes revoluciones inglesa y francesa, y no un pequefio
motin transitorio llevado a cabo por un pufiado de insu-
rrectos °. No era «un simple cambio de administraciéns
el que estaban presenciando fos rusos, sino una verda-
dera revolucién social que «alterarfa radicalmente las
condiciones econdmicass y pondria fin para siempre 2l
gobierno coercitivo °. Es mds, la revolucién rusa tendria
un caracter ain més vasto que €l de los levantamientos
occidentales precedentes, porque serfa una «liberacidn
popular basada en la igualdad, la libertad y la fraterni-
dad mds genuinas» 5.

Pero las referencias constantes de Kropotkin a las re-
voluciones de Inglaterra y Francia parecfan implicar una
prolongacién de la espera para aplicar el comunismo sin
Estado, que tan desesperadamente ansiaban los chornoz-
némenisy y beznachaltsy, Ademds, tampoco es sorpren-
dente que los circulos terroristas, ante la fuerte antipatia
de Kropotkin hacia los motines y las insurrecciones lanza-
das por pequefias bandas, vieran con malos ojos sus anéd-
lisis sobre el levantamiento de 1905. Kropotkin reiteraba
continuamente su oposicién tanto a los coups blanquis-
tas como a las campafias de violencia terrorista de las
bandas coordinadas de conspiradores, aisladas de la ma-
sa del pueblo *2. Los asesinatos y los secuestros ocasio-
nales no afectarfan al orden social vigente mds que lo
podfa hacer la simple concuista del poder politico; Jas
«ex» individuales no tendrfan lugar en una insureccién
generalizada de masas, cuyo objetivo no era una avariciosa
transferencia de tiqueza de un grupo a otro, sino la eli-
minacién absoluta de la propiedad privada en cuanto
tal **, Uno de los discipulos de Kropotkin, Vladimir Za-
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brézhnev, comparaba las posiciones de los anarquistas
rusos a la «era de la dinamitas en Francia, al comienzo
de la década de 1890, cuando aventureros como Rava-
chol, Auguste Vaillant y Emile Henry hacfan temblar
por su vidas a los polfticos y hombres de negocios **. La
vidlencia endémica de aquellos afios, aun provocada por
la injusticia social, representaba casi exclusivamente una
salida para el «malestar y la indignacidn» personales, de-
cla Zabrézhnev ¥, «Hst4 claros, conclufa, «que asaltar al
primer burgués o funcionario que uno se encuentra, o
provocar la explosién de cafés, teatros, etc., no repre-
senta bajo ninglin concepto una deduccién coherente de
la Weltanschauung anarquista; su explicacién reside ex-
dlusivamente en la psicologia de quienes cometen esta cla-
se de actosy» ¢, Los flebovoltsy de Kropotkin denunciaban
asimismo a bandas de saqueadores como Chdrnyi Voron
(el Cuervo Negro), e Idstreb (el Halcén), de Odessa, por
utilizar la divisa ideoldgica del anarquismo para justificar

la naturaleza degradante de sus actividades. Estos «ex-

propiadores gracias a las bombas», no eran mejores que
los bandidos del sur de Italia, decfan los kropotkinia-
nos *", y su programa de terror indiscriminado era una
caricatura de la doctrina anarquista, que desmoralizaba
a los auténticos seguidores del movimiento y desacredita-
ba al anarquismo ante ¢l piblico.

A pesar de la dureza de estas frases, Kropotkin y sus
flebovoltsy continuaron apoyando los actos de violencia
impulsados por la compasién hacia los oprimidos o los
sentimientos de ultraje y humillacién, lo mismo que la
«propaganda por los hechos», especificamente orientada
a despertat la conciencia revolucionaria del pueblo, Ei
grupo Jleb i Volia apoyaba también el «terror defensivos
destinado a repeler el pillaje de las unidades de policfa
de las Centurias Negras, bandas de maleantes que se de-
dicaban a sembrar €l terror entre los judios vy los inte-
lectuales en 1905 y 1906 %%, Un informe procedente de
Odessa que aparecié en Jleb i Volia durante el tumul-
tuoso verano de 1905 legaba a dedlarar: «;Sélo los
enemigos del pueblo pueden ser enemigos del terror! » ®

Entre las diferentes escuelas anarquistas que hicieron
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su aparicién en Rusia durante este periodo, los criticos
mas severos de las tdcticas terroristas fueron los anarco-
sindicalistas. Ni siquiera los moderados jlebovoltsy esca-
paban a su censura. Bl lider anarco-sindicalista més des-
tacado en el interior de Rusia, que actuaba bajo el seu-
dénimo de Danfil Novomirskii {«hombre del nuevo mun-
do», su verdadero nombre era Idkov Kirfllovskii), se
oponia a Kropotkin y a sus compafieros por su aprobacidn
de la propaganda por los hechos v otras formas de terro-
rismo aislado que, decia, sélo servian para inculcar un
destructivo «espiritu de insurgencias entre las mmasas
atrasadas y desprovistas de cualquier clase de prepara-
cién *°. En cuanto a los auténticos terroristas de Beznaché-
lie y Chdrnoe Znamia, Novomirskit los comparaba con la
organizacién ‘La Voluntad del Pueblo’, cuya actividad se
habfa desarrollado una generacién antes, y con la que eran
identificables, ya que cada grupo se basaba en pequefias
«bandas rebeldes» que pretendfan conseguir por sf mis-
mas la transformacién del viejo orden (tarea que sélo
podrian Hevar a cabo las masas del pueblo tuso por sf
mismas) **,

Novomirskii se encontraba, casualmente, con un grupo
de gente 2 la salida del café Liebman cuando éste suftid
la violenta explosién de diciembre de 1905. Aquf no se
congregaban los ricos, sefidlé Novomirskii; no era mds
que un restaurante de «segunda dlases, al que iban fun-
damentalmente intelectuales y pequefios burgueses. La
bomba estallé en la calle, y no produjo «més que ruidos.
Novomirskii cuenta Ja reaccién de un obrero que estaba
entre ¢l grupo de gente: «¢Es que los revolucionarios no
tienen nada mejor que hacer que tirar bombas en los
restaurantes? jParece como si ya se hubiese acabado con
el gobierno zarista y con el poder burgués! Han tenido
que ser las Centurias Negras quienes han colocado la
bomba para desprestigiar a los revolucionariosy **. Sj
los anarquistas contintan utilizando este tipo de tacticas
infructuosas y lanzéndose a la lucha sin preparar sus ba-
tallones, observé Novomirskii, su final serd tan trgico
como el de ‘La Voluntad del Pueblo’, cuyos dirigentes
terminaron todos en el patibulo. La misidn inmediata del
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anarquismo, decfa, era ampliar la labor propagandistica
en las factorfas, y organizar verdaderos sindicatos revo-
lucionarios, instrumentos de la guerra de clases contra
la burguesia. En nuestro tiempo, continuaba, ¢l tdnico
terror efectivo es el «terror econdmico» —huelgas, boi-
cots, sabotajes, asaltos contra la direccién de las f4bricas,
expropiaciones de los fondos gubernamentales— °. La
actividad indiscriminada de las bandas de sagueadores no
conseguiria mds que «enfurecer a los trabajadores v ali-
mentar instintos primitivos y sanguinarioss, en vez de
levantar la conciencia revolucionaria del proletariado .,

Paradéjicamente, €l mismo grupo de Novomirskii, los
anarco-sindicalistas de Odessa, organizé su propio «des-
tacamento de combate», que Hevé a cabo una serie de
«expropiaciones» arriesgadas para lenar las arcas del
grupo: asalto a un tren a las afueras de Odessa v robo
en otra ocasién, en colaboracidn con una banda de ese-
ritas, en un banco, del que sacaron veinticinco mil ru-
Blos (los anarquistas utilizarfan el dinero para comprar
més armas y una imprenta, en la que se publicd el pro-
grama de Novomirskii y un niimero del periddico sindi-
calista Vélnyi Rabdchii (El Trabajo Libre). Fl grupo de
Novomirskii llegé a tener incluso su propio laboratorio
de explosivos, dirigido por un revolucionario polaco al
que Hlamaban «Cake» por su aficidn a bailar en el labo-
ratorio con su esposa, con las bombas en las manos, €l
«Cake-Walk» *. Otro dirigente anarquista de Odessa
que, aungue se confesaba discipulo de Kropotkin, unia
de forma parecida sindicalismo y tetrorismo, era Lézar
Gershkévich, un ingeniero industrial que habfa construido
su propio laboratorio de fabricacién de explosivos y que
era conocido como el «Kibélchich» del movimiento de
Odessa, en recuerdo del joven ingeniero de ‘La Volun-
tad del Pueblo’ que fabricé la bomba con la que mataron
a Alejandro IT 8,

Novomfrskii trataba de justificar las que parecfan hi-

* «Cake-Walk»: danza de los negros americanos, formada por
pasos y figuras que sugieren una cabriols, y en la que se premia

con una tarta («cake») a la pareja que mejor se contorped.—
(N. del T)
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pécritas actividades terroristas de sus compaiieros dicien-
do que, en el fondo, éstos estaban actuando en beneficio
del movimiento «en su conjuntos —una actividad muy
distinta de Ia de quienes se dedicaban dnicamente a la
desenfrenada labor de poner bombas, o de los que tenfan
una «concepcién de maleantes sobre el cardcter de las ex-
propiacioness» *—, La argumentacién de Novomirskii
contra €l terrorismo «sin motivo» influyé en Furopa oc-
cidental sobre otro prominente sindicalista riso, Maksim
Raévskii (L. Fishelev), que también denunciaba las
«técticas naechevistas» de organizaciones conspirativas
como Chérnoe Znamia y Beznachélie, y ridiculizaba su fe
en la capacidad revolucionaria de los ladrones y vaga-
bundos del lumpenproletariat, y de todos los elementos
oscuros de la sociedad rusa. Ya era hora de reconocer,
declaraba Raévskii, que la tinica posibilidad de victoria
para la revolucién social radicaba en la existencia de un
ejército organizado de militantes, un ejéreito que sélo
podria reclutarse en las filas del movimiento obrero %,

En la atmésfera «maximalistas de 1905, era préctica-
mente inevitable que la rama terrorista del anarquismo
ganase por la mano a las demds. Los pacientes esfuerzos
de las anarcosindicalistas y de los jlebovoltsy por des-
arrollar una labor propagandistica en las f4bricas y aldeas
se velan eclipsados por la actividad explosiva de sus ca-
maradas extremistas. No pasaba un solo dia sin que los
periédicos publicasen noticias de asaltos sensacionales,
asesinatos y sabotajes perpetrados por anarquistas enlo-
quecidos. Asaltaban los bancos y las tiendas, saqueaban
las imprentas para poder seguir editando su literatura y
disparaban contra guardias, policfas y funcionarios guber-
namentales. Se trataba de jévenes temecrarios y frustra-
dos, que pretendian satisfacer sus deseos de aventura y
autorrealizacién dinamitando los edificios piblicos, las
oficinas, teatros y restaurantes.

El desorden alcanzé su climax a finales de 1905, cuan-
do los bezmotivniki colocaron sus bombas en el hotel
Bristol de Varsovia y en el café Liebman de QOdessa, y las
bandas de los «Hermanos del hosques convirtieron en
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un «Sherwood Forest» * los bosques nérdicos que van
desde Viatka a las provincias balticas *°. Tras la supresién
del levantamiento de Moscit sobrevino una cierta calma
y muchos revolucionatios se vieron obligados a escon-
derse. Pero ¢l terrorismo se reanudé muy poco tiempo
después. Los eseritas y los anarquistas afirmaban disponer
de mds de cuatro mil miembros activos entre 1906 y
1907, aunque habian perdido una cifra similar de mili-
tantes (sobre todo los eseritas). Pero la corriente em-
pezaba a volverse en su contra. P. A. Stolypin habfa
comenzado a poner en prictica medidas enérgicas para
«pacificars la nacién. En agosto de 1906 la rama maxi-
malista de los eseritas (ultrarradicales incontrolades del

partido Socialista Revolucionatio, que exigfan la socia-

lizacién inmediata de la agricultura y la industria) habfa
volado la casa veraniega del propio Stolypin, hiriendo a
sus dos hijos y matando a treinta y dos personas. A fina-
les de afio, €l primer ministro habfa declarado el estado
de emergencia en la mayor parte del Imperio y los gen-
darmes persegufan a los chornozndmentsy y beznachaltsy
hasta sus escondites, descubriendo verdaderos nidos de
armas y municiones, recuperando imprentas robadas v
destruyendo laboratotios de explosivos. Fl castigo era
répido v despiadado. Se organizaban tribunales sumardsi-
mos que, dejando de lado las investigaciones prelimina-
tes, comunicaban sus veredictos en un par de dfas v
ejecutaban inmediatamente las sentencias 10,

i no tenfan més remedio que enfrentarse a la muerte,
los jévenes rebeldes estaban decididos a hacedo a su
manera, antes de caer victimas de la «corbata de Stoly-
piny -—Ila soga del verdugo, que estaba enviando cente-
nares de revolucionarios, auténticos y sospechosos, a una
muette prematura—. La muerte no resultaba tan espan-
tosa después de una vida llena de humillaciones y deses-
peracidén; como sefialaba Kélosov, de Bezmachdlie, tras
su detencién, la muerte «es la hermana de la viday 20T
Ast pues, no era extrafioc que los terroristas, cuando se

* Sherwood Forest, antiguo bosque real del centro de Ingla_te-
rra donde, segin se cuenta, tenfa su refugio la banda de Robin

Hood—(N. del T')
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encontraban arrinconados, volviesen sus pistolas contra
ellos mismos, o que, al ser capturados, recurriesen al in-
démito gesto de los Viejos Creyentes, fandticos del si-
glo xvir —la auto-inmolacién **%, «;Al infierno con los
amos, al infierno con los esclavos, al infierno conmigo
mismo! »: la caractetizacién que hizo Victor Serge de los
anarquistas terroristas de Parfs, en visperas de Ia primera
guerra mundial, se podia aplicar perfectamente a estos
jévenes rusos. «Era como un suicidio colectivoy 12,

Enjambres de jévenes se encontraron con una muerte
violenta, v las filas de Chdrnoe Znamia se vieron répida-
mente diezmadas. Borfs Engelsén, uno de los fundadores
de la prensa «Andrjiias de Bialystok, detenido en Vilna,
en 1905, consiguié escapar de la cdrcel v huir a Paris.
Pero le volvieron a arrestar, cuando volvié a Rusia, dos
afios mds tarde, y fue enviado inmediatamente al patibu-
fo ', En 1906 perecieron en un choque con la policia
dos de los més destacados terroristas de Bialystok, mili-
tantes que habfan seguido las huellas de Farber. El pri-
mero de ellos, Antén Nizhbdrskii, miembro del Partido
Socialista Polaco que después se incorpord al movimiento
anarquista, se suicidé para evitar la captura tras una «ex»
que fracasé en Ekaterinoslav 1. Su compafiero de armas,
Arén Elin (alias «Gelinkers), antiguo socialista-revolu.
cionario, que se habifa hecho famoso como tetrorista por
el asesinato de un oficial cosaco vy por colocar una bomba
en un grupo de policias, fue abatido por los soldados
cuando se encontraba en una reunién de trabajadores en
un cementerio de Bialystok *¢, Vladfmir Striga, otro
chornoznimenets de Bialystok, hijo de padres judios bien
situados y antiguo estudiante socialdeméerata, murid ese
mismo afio en su exilio parisino. «¢Se puede distinguir a
qué burgués tira uno las bombas?», preguntaba Striga
a sus camaradas poco antes de morir. «Son todos iguales:
los accionistas de Parfs continuardn llevando sus vidas
depravadas... Proclamo *muerte a la burguesia’, v a ello
contribuiré con mi propia vidas 17, Striga encontré la
muerte cuando caminaba por el Bois de Vincennes a las
afueras de la capital. Estallé hecho trizas, al tropezar
cuando llevaba una bomba en el bolsillo .
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Como sefialaba Nikoldi Ignatievich Rogddev (Muzil},
un seguidor de Kropotkin, en un informe presentado ante
el congreso internacional de anarquistas de 1907, la revo-
tucién de 1905 y sus secuelas produjeron un «gigantesco
martirologio de anarquistas» . Los tribunales militares
de Stolypin aguardaban a aquellos anarquistas que con-
segufan sobrevivir a las balas de la policfa y a los fallos
de sus propias bombas; centenares de jévenes, muchos de
ellos atin adolescentes, fueron levados a juicios sumarfsi-
mos y sentenciados normalmente a muerte o asesinados
por sus carceleros "*°. Era frecuente que, en los juicios,
los defensores de los a2narquistas hicieran intervenciones
conmovedoras apoyando su causa. Un chornozndmenets de
Vilna, detenido por llevar explosivos, tratd de convencer
a la audiencia de que la anarqufa no equivalia al caos
absoluto, como sostenfan sus detraciores: «Nuestros ene-
migos comparan la anarquia con el desorden. No! Ia
anarquia es el mejor de todos los érdenss, 1a mayor de
las armonfas. Es la vida sin autoridad. Cuando acabemos
con los enemigos a los que nos encontramos enfrentados,
estableceremos una comuna, La vida serd social, frater-
nal y justa» **, En Kiev, otro caso tipico fue el de una
campesina ucraniana Jamada Matriona Prisiazhnivk,
anarcoindividualista convicta de haber tomado parte en
el asalto 2 una fébrica de azdcar, del asesinato de un
cura y de intento de matar a un funcionario policial del
distrito. Después de que el tribunal militar pronunciase
la sentencia de muerte, se permitié que la condenada hi-
ciera sus dltimas alegaciones., «Soy anarcoindividualistas,
comenzd diciendo, «y mi ideal es que la persona humana
se desarrolle libremente, en el mds amplio sentido de Ia
palabra, y acabar con la esclavitud en todas sus formass.
Hablé de la misetia y ¢l hambre de su pueblo nativo,
cubierto siempre de lamentaciones, sufrimientos v san-
gte. La causa de todo eflo era la moral burguesa,
«frfa y burocrdtica, exclusivamente mercantily. Final-
mente, la muchacha enaltecié su préxima muerte y la de
dos compafieros anarquistas que estaban siendo juzga-
dos con ella, en un breve lamamiento: «subiremos al
patibulo con valentia y orgullo, desafidndoles 2 ustedes:
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nuestra muerte serd la chispa que incendie muchos cora-
zones. Morimos como vencedores. jAdelante pues!
iNuestra muerte es nuestro triunfol» 12 Sin embargo
la visién de Prisiazhniuk no Ilegaria a realizarse nunca:
escapé a sus ejecutores suiciddndose con unas pastillas
de clanuro que le introdujeron en su celda tras el jui-
do 113‘

Algunas veces, los juzgados manifestaban su desprecio
por los tribunales manteniéndose en silencio o estallando
en gritos de célera. Cuando Igndtii Muzil (hermano de
Nikoldi Rogddev) fue conducido a juicio (habia sido
detenido en unos bosques cercanos a Nizhni Névgorod
con literatura anarquista), se megé a reconocer al tribunal
0 a permanecer de pie ante sus interrogadores ¢, De la
misma forma, otro anarquista condenado en Odessa, lla-
mado Lev Aleshker, califics su juicio de «farsay e insultd
a los jueces que le habfan condenado: «jVosorros sois
los que deberfais sentaros en el banco de los acusados! »,
exclamé; «jabajo con todos vosotres, villanos polizon-
tes! {Viva la anarquial » *** Mientras esperaba su ejecu-
cién, Aleshker redacté un elocuente testamento, en el
que profetizaba la cercana Edad de Oro anarquista:

Romperemos las cadenas eternas del hombre —la esclavitud, Ia
pobreza, la debilidad, la ignorancia—. El hombre estard en el cen-
tro de la naturaleza. Cada uno podrd servirse plenamente de la
tierra y de sus productos. Las asmas dejardn de ser la medida de
la fuerza y el oro la medida de la riqueza; serdn fuertes los hom-
bres intrépidos y audaces en la conquista de Ia naturaleza, v la
riqueza estard en las cosas que sean wtiles. Ese mundo se lama
«Anarqufa». No habrd castillos, ni lugates para los amos y los
esclavos. La vida estard abierta a todos. Cada uno tomars lo que
necesite —éste es el ideal anarquista—. Y cuando se realice los
hombres vivirdn en Ia bondad v en la sabidurfa. Las masas asu.
mirdn la construccién de este parafso sobre la tierra ™.

El juicio mds espectacular de todos fue el de los
bezmotivniki de Odessa que atentaron contra el café
Liebman en diciembre de 1905, y del gruno Beznachdlie
de San Petersburgo, cercado por la policfa en 1906,
Cinco jévenes fueron juzgados por el atentado del café
Liebman. (Un sexto participante, N. M. Erdelévskii, fue
detenido después de herir a cuatro policfas, pero con-
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siguié huir a Suiza, donde participé en la fundacidn de
un cfreulo de Chdrnoe Znamia conocido como Buntar (El
Rebelde) ", Los cinco jévenes fueron rédpidamente sen-
tenciados, tres de ellos a pena de muerte. Un carpintero
de veintidn afios, Moiséi Mets, se negd a reconocer en
sus actos ninguna culpabilidad criminal, aunque admitié
que, efectivamente, habfa tirado una bomba en el café,
«con €] fin de acabar con los explotadores que se encon-
traban alli» *®, Mets dijo al tribunal que su grupo exigfa
la liquidacién total del sistema vigente, y que esto no
podrfa conseguirse mediante reformas parciales, sino
«acabando completamente con la explotacién v la escla-
vitud». Es indudable que los burgueses se divertirén so-
bre nuestras tumbas, prosiguié Mets, pero los bezmo-
tivniki no son mds que los primeros arrullos de la pri-
mavera que se aproxima. Otros, declard, terminarin
con sus «privitegios y holgazanerfa, con sus vicios y su
autoridads. «(Destruccién v muerte a todo el orden
burgués! {Viva la clase tevolucionaria de los optimidos!
iViva el anarquismo y el comunismo!»**® Mets fue
enterrado dos semanas después de su juicio, junto con
sus dos camaradas, un chico de dieciocho afios y una
muchacha de veintidds **°,

Los otros dos acusados fueron condenados a largas
penas de prisién, La mayor, Olga Taratuta, de treinta v
cinco afios, habfa militado en las filas de! Partido Social-
demécrata de Ekaterinoslav, tras su fundacién en 1898,
pasdndose posteriormernite al campo anarquista. Senten-
ciada a diecisiete afios de presidio, Taratuta consignié eva-
dirse de la cdrcel de Odessa y refugiarse en Ginebra,
donde entrd a formar parte del grupo Busntar de Frdelév-
skii. La vida sedentaria del emigrante resulté incompa-
tible con el temperamento dindmico de Taratuta, que
volvié pronto a la Tucha activa en €l interior de Rusia,
Taratuta se integré en un «destacamento de combates
anarco-comunista en su ciudad nativa, Ekaterinoslav,
pero fue detenida nuevamente en 1908 y condenada a
muchos afios de cdrcel. Esta vez no pudo escapar %,

El 13 de noviembre de 1906, el mismo dia en que
morian ejecutados los tres bezmotivniki de Odessa, se
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juzgaba a los integrantes del grupo Beznachélie en la capi-
tal. Los acusados, cuyos cargos eran posesién de explo-
sivos y militancia en una «otganizacién criminals, se ne-
garon a contestar a las preguntas de los magistrados.
Aleksandr Kélosov declard que ¢l tribunal, que evidente-
mente tenfa tomada su decisién de antemano, debfa Timi-
tarse a emitir la sentencia; €l y sus amigos se lo agrade
cerfan a los jueces, y podrfan morir tranquilos. Bidbéi, el
sarcéstico dirigente del grupo, se negd a levantarse cuando
le llam¢ el magistrado, explicando que él nunca hablaba
con nadie «a quien no hubiera sido presentado» 3°°, Tras
ello, sacaron al acusado de'la sala. Bidbéi fue condenado
a quince afios de prisién. Kélosov, que recibié la misma
condena, se suicidg tres afios més tarde arrojdndose a un
pozo del penal siberiano ***, La condena de Borfs Spe-
ranskii no llegé a los diez afios, debido a su juventud
(tenfa veinte afios). Pero le afiadieron otros diez cuando
fracasé un intento de fuga de la fortaleza Schlisselburg.
Informes clandestinos, procedentes de Shlisselburg, afir-
maban en 1908 que Speranskii habfa sido golpeado por
insultar a un carcelero, y que en otra ocasién un guardia
le habia disparado a las dos piernas ***. Se desconoce cudl
fue su suerte final,

Nos queda atin por descubrir el destino de «Tolstéi»
Rostévisev y de Vladimir Ushakov. Fingiéndose enfermo
cuando estaba en la fortaleza de San Pedro y San Pablo,
Rostévtsev fue trastadado a un hospital-prisién, desde
donde pudo escapar a Occidente, lo mismo que habfa
hecho Kropotkin treinta afios antes. Desgraciadamente,
Rostévtsev no dejd en Rusia sus proclividades terroris-
tas. Intentd asaltar un banco en Montreuz, pero sélo con-
siguid la muerte de varios mirones inocentes. La policia
suiza tuvo que impedir su linchamiento., Encarcelado en
Lausanne se rocié de keroseno y se quemé vivo 5, Por
su patte, Ushakov consiguid burlar €] cerco policiaco en
San Petersburgo y se refugié en Lwov. Poco después
volvia a Rusia, integrindose en el «destacamento de
combates de Ekaterinoslav, y trastadéndose posterior-
mente a Crimea. Detenido al intentar una «expropiacién»
de un hanco de Yalta, Ushakov fue conducido a una cér-
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cel de Sabastépol, en donde, al tratar de escapar y verse
cercado por la policia, se dispard un tiro en la cabeza *2°.

Tras el perfodo de «pacificacién» que siguid a la revo-
lucidn de 1905, muchos otros conocidos anarquistas
fueron sentenciados a largas condenas de prisidn v a
trabajos forzados. Entre ellos se encontraban Lézar Ger-
shkévich y Daniil Novomirskii, lideres del movimiento
anarquista de Odessa **", y German Sandomiz:sk:u,.de la
organizacién anarcocomunista de Kiev ***. Vladimir Za-
brézhnev v Viadimir Bdrmash, Hguras claves del movi-
miento de Moscii, fueron detenidos y encarcelados, pero
los dos consiguieron escapar *°. Zabrézhnev hallé even-
tualmente un camino de actuacidn en el seno del circulo
de Kropotkin en Londres, donde le esperaba una nueva
vida, sin los peligros y los virajes de la clandestinidad
en Moscd, pero que exigfa, sin embargo, un 4nimo fuerte
y un esfuerzo inagotable, A partir de ghora, era evidente
que 1905 habfa sido, después de todo, un preludio, y que
era necesario establecer las bases para la auténtica revo-
lucidn social, que adn estaba por venir.

-3, Los sindicalistas

Todos los hombres conscientes deben
preguntarse: Jestamos preparados?, {co-
nocemos con claridad la nueva organiza-
cidén hacia la que avanzamos, a través de
ideas tan difusas y de cardcter tan gene-
ral como las de propiedad colectiva y so-
lidaridad social?, ¢conocemos el proceso
—tras la destruccidn total— por el que
se realizard la transformacién de las vie-
jas formas en otras nuevas?

Arexsanng HEerzen

Un nuevo elemento, estrechamente vinculado con la
enconada cuestién del terrotismo, se planteé en 1903,
provocando una agudizacién de las disensiones ya visibles
en €l seno del movimiento anarquista. Desde la época
de Ia emancipacidén de los siervos, habfa comenzado a
surgit en la Rusia urbana una nueva dase de obreros
industriales. Sélo en la Witima década del siglo anterior,
se habfa casi doblado el ntimero de trabajadores de Ia
industria, alcanzando una cifra superiot a los tres millones
en el momento del estallido revolucionario. ¢Qué posi-
cién debian adoptar los anarquistas ante el nuevo movi-
miento obrero?

Los grupos Beznachilie y Chérnoe Znamia se oponfan
instintivamente a la existencia de grandes organizaciones
de cualquier tipo, y tenfan poca paciencia para desarrollar
la aburrida tarea de disttibuir panfletos y manifiestos en
las fabricas, con excepcién de aquella propaganda orien-
tada a incitar a la lucha violenta de los trabajadores con-
ira sus patronos o a promover un inmediato levantamien-
to armado, A la vez que rechazaban a los incipientes
sindicatos, alegando que no eran méds que instituciones
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reformistas con la misién de «prolongar la agonfa del
enemigoy», mediante «una serie de victorias parcialess
consideraban que los tGnicos instrumentos adecuados para
acabar con ¢l régimen zarista eran sus propias bandas de
militantes. Los [lebovoltsy v los anarcosindicalistas, por
su parte, condenaban a los terroristas por desperdiciar
sus energias en los fugaces asdltos contra las clases pri-
vilegiadas: al ver en la fuerza de trabajo organizada una
poderosa médquina para la revuelta, pasaron a convertirse
en los camipeones del sindicalismo.

Tal como se planted en Francia durante la década
de 1890, la doctrina del sindicalismo revolucionario era
una curiosa mezcla de anarquismo, marxismo y sindica-
lismo. Los sindicalistas franceses heredaron de Proudhon
y Bakunin, iniciadores de la tradicién anarquista, un odio
irteprimible hacia el Estado centralizado, una profunda
desconfianza de los polfticos, v una concepcién esque-
mitica del control obrero de la industria. Ya en los
afios 1860 v 70, los seguidores de Proudhon y Bakunin
proponian en la I Internacional la constitucién de con-
sejos de obreros que fuesen a la vez instrumentos de la
bucha de clases contra el capitalismo y cimientos estruc-
turdles de la futura sociedad libertaria ?. Esta fue una
idea que desarrollaria posteriormente Ferdinand Pellou.
tier, joven y cualificado intelectual con fuertes inclinacio-
nes anarquistas, que se convirtié en la figura més sobresa-
liente del movimiento sindicalista francés dutrante los
afios de su formacién. A comienzos de la década de 1890,
1a sonada ola de terrorismo que se desat$ sobre Partfs cred
un ambiente de desilusién general con tdles tdeticas, y
provocd que un gran ndmero de anarquistas franceses
entrasen a formar parte de los sindicatos. Influidos por
¢l fervor anarquista, la mayoria de los sindicatos toma-
ban, a finales de siglo, posiciones hostiles frente al Es-
tado, y rechazaban la conquista del poder politico —tan-
to por métodos revolucionarios como parlamentarios—
como algo nefasto para sus verdaderos intereses. En
contrapartida, se incdlinaban por una revolucién social
que habria de destruir el sistema capitalista e inaugurar
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una sociedad sin Estado, cuya economifa se encontrarfa
dirigida pot una confederacién general de sindicatos.

La segunda fuente de las ideas sindicalistas, compara-
ble en importancia a la misma tradicién anarquista, fue
€l legado de Karl Marx, en particular su doctrina de la
lucha de clases. Del mismo modo que Marx, los sindica-
listas esperaban la liquidacién del capitalismo, y coloca-
ban el conflicto de clases en ¢l mismo centro de todas
las relaciones sociales. Tal como ellos lo vefan, los pro-
ductores estaban enfrentados a los pardsitos en una lucha
sin tregua que debia finalizar con la aniquilacién del
mundo burgués. La lucha de clases suministré un obje-
tivo a la ldgubre existencia de los trabajadores industria-
les: profundizaba su conciencia de seres explotados vy ci-
mentaba su solidaridad revolucionaria. Los sindicalistas,
que concebfan €] planteamiento de la guerra de clases
como la auténtica esencia del marxismo, deploraban la
forma en que los reformistas y revisionistas del socialis-
mo europeo estaban comprometiendo las ensefianzas re-
volucionatias de Marx, ya que estos dltimos confiaban
en dliviar los antagonismos sociales mediante los proce-
dimientos de la democracia parlamentaria.

El trade-unionismo, tercera fuente de los conceptos y
técnicas sindicalistas, se asemejaba al marxismo en su
consideracién del trabajador individual como miembro de
una clase social de productores, es decir, como animal
econdmico, mds que politico. En consecuencia, el factor
fundamental de su fuerza residia en la solidaridad orga-
nizada de su propia dlase. Pero mientras Marx urgfa a
la clase obrera a unirse con el objetivo de conquistar el
aparato politico, los tradeunionistas «puross preferian
concentrar sus esfuerzos sobre objetivos econdmicos in-
mediatos. Los trabajadores debjan confiar en su propio
poder como productores, utilizando la accidén econdémica
directa para obtener beneficios materiales. Esta accién
directa consistia generalmente en la huelga, la manifesta-
cién, el boicot y el sabotaje. Este @ltimo inclufa «mal
trabajo por mal sueldo», holgazaneo, destruccién de ma-
quinaria y de equipos industriales, observacidn literal de
pequefias reglas y especificaciones del trabajo, etc.; sin

Avrich, 6
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embargo, no se vefa en general, con buenos ojos, la
violencia contra capataces, ingenieros y directores.

El sindicalismo —%a versién francesa del trade-unio-
nismo— concedia a las uniones laborales (syndicats) un
papel preponderante en la vida de los trabajadores. Me-
diante la accidn directa contra los patronos, las uniones
consegufan una paga mds alta, un horario mds corto, y
mejores condiciones de trabajo. Legalizados en Francia
en la década de 1880, los syndicats agrupaban a todos
los trabajadores de una cindad o distrito, segtin su oficio.
Los syndicats locales se organizaban en federaciones na-
cionales, y, finalmente, la Confederacién General del
Trabajo (C.G.T.), fundada en 1885, unfa a todos los
syndicats y sus respectivas federaciones, A partir de 1902,
la C.G.T. se encarg también de las bowrses du travail.
Organizadas seglin criterios geogréficos, y no por ramas
de industtia, las bourses eran sobre todo consejos locales
del trabajo, Gtiles para todos los sindicatos de un 4rea
determinada. Funcionaban como oficinas de colocacién,
clubs sociales, centros estadfsticos (que proporcionaban
informacién sobre empleos y salarios) y culturales, que
disponfan de bibliotecas y facilitaban cursos de capacita-
cién a los trabajadores para futuros puestos como téeni-
cos y organizadores,

Pero las mejoras materiales no representaban el obje-
tivo final del movimiento sindicalista revolucionario fran-
cés. Las uniones laborales no estaban organizadas sélo
para conseguir reformas parciales, o con €l propdsito be-
nevolente de la reconciliacién social, sino para combatir
al enemigo de clase. Convencidos de que el sistema capi-
talista se enfrentaba a un colapso inminente, los lderes
sindicalistas rechazaban las tdcticas evolucionistas, como
los convenios colectivos o la lucha por una legislacién a
nivel de la empresa, va que para ellos esto implicaba la
aceptacién del orden existente. Fl puro «economismos
de los reformistas, que concentraba todos sus esfuerzos
en alcanzar cada vez mayores beneficios materiales de los
propietarios, nunca conseguirfa saltar sobre las trincheras
del sistema de explotacidn, Tales métodos sélo servian
para recortar el {rents de la lucha de clase. Para los par-
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tidarios del sindicalismo revolucionatio, el Gnico valor de
lns demandas de pan vy mantequilla residia en ¢l fortale-
cimiento de las posiciones obreras a expensas de sus amos.
La lucha econdmica cotidiana servia para estimular la
militancia de Jos irabajadores y prepararlos para el cho-
que final con el capitalismo y el Estado. Cada huelga
local, cada boicot y cada acto de sabotaje ayudaban a
preparat a la clase obrera para el clima de accidn directa,
para la huelga general.

La huelga general era el dltimo acto de la lucha de
clases, el instrumento dramético capaz de hundir el sis-
tema capitalista, Ademds de conseguir mejoras en el nivel
de vida, la misién de las uniones sindicales era convertirse
en vehiculos de la revolucién social, y ser las células ele-
mentales de la futura sociedad sin Estado., Ni la insurrec-
cion armada ni el coup politico serfan necesarios. La clase
obrera en su conjunto se limitarfa a abandonar las f4bri-
cas y los instrumentos de trabajo, paralizando el sistera
econdémico y forzando la capitulacién de la burguesia. El
espectéculo de millones de obreros cooperando en una
paralizacién universal del trabajo acabatfa con la resis-
tencia de los industriales. Las uniones sindicales, en con-
secuencia, se apoderatfan de los medios de produccién v
procederfan a dirigir la economfa.

Las uniones sindicales mantendrfan una posicién hege.
ménica en la nueva sociedad, al sustituir tanto a la eco-
nomia de mercado como a la maquinaria gubernamental.
En la medida en que adn tuviera validez el concepto de
propiedad, los medios de produccién serfan propiedad
comin de todo el pueblo. Las diversas industrias estarfan
précticamente bajo control directo de las uniones corres-
pondientes. La C.G.T. coordinarfa los asuntos econdmi-
cos a escala nacional, asf como la orientacién general de
las cuestiones piiblicas, con o que todo el sistema federal
quedaria muy simplificado ®.

Dos de los miembros fundadores del grupo Jleb i
Volia de Kropotkin, Marfa Korn y Gogéliia-Orgiani, se
encontraban entre los primeros defensores rusos del credo
sindicalista. Al encontrarse como emigrados en Ginebra
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y Parfs, tomaron gran parte de sus ideas del modelo
francés. En 1903, el primer ntmero de [leb i Volia en-
salzaba la huelga general como un «arma potentes en ma-
nos de los trabajadores *; el nimero siguiente describia
entusidsticamente los disturbios de Baks como la primera
aproximacién a la huelga general en la historia rusa’®.
En el momento culminante de la revolucién de 1905, el
periddico apoyaba explicitamente &l «sindicalismo revo-
lucionario» ®, Marfa Korn indicaba que, inchiso en fecha
tan préxima como la de comienzos del siglo, no existia
upa tracduecién rusa de la palabra «sabotaje», y que un
ruso que utilizase la expresién «huelga general» habla-
tfa un «lenguaje extrafic e incomprensible» 7. Pero las
grandes huelgas del sur en 1903, y la huelga general de
octubre en 1905 alteraron radicalmente la situacidn. Se-
gin Korn, Rusia empezaba a aprender de los syadicais
revolucionarios franceses, que atrafan a las «fuerzas me-
jores, més jévenes, mds enérgicas y mds frescas» del
campo anarquista ®. Por su parte, también Orgiani invo-
caba €l ejemmplo francés cuando proponia la constitucién
en Rusia de uniones obreras, bourses du travail {definia
acertadamente la bourse como una «agrupacidén de sindi-
catos locales») y, finalmente, de una confederacién gene-
rdl de organizaciones laborales por ramas, semejante a
la C. G. T.® En su opinién, esta organizacién de las
fuerzas obreras rusas no sélo servirfa para sustituir la eco-
nomia capitalista y el Estado antocritico, sino que revo-
{ucionarfa el mundo psicolégico y moral de los trabajado-
res, Los sindicatos serfan un «wmilien librer» del que nace
un nuevo mundo y en el que se crean las condiciones
psicolégicas para una nueva vida *°.

D. 1. Novomirskii, el mdximo dirigente sindicalista
radicado en Rusia hasta su detencién, colocaba de ma-
nera similar al movimiento obrero en el centro de los
esfuerzos anarquistas. Sin embargo, desde su puesto pri-
vilegiado de observacién, en Odessa, reconocia que el
modelo francés tendria que ser adaptado a las condicio-
nes rusas para gue pudiese cuajar:

¢Qué debemos hacer —se preguntaba en 1907—— cuando hayan
sido destruidos el capitalismo y el Estado? ¢Cémo v cudndo se
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producird la transicién al futuro? ¢Qué hacer en este mismo
momento? No se puede decir nada concreto, incluso aundue se
tratase de aplicar a este contexto la idea de Ia huelga general.
Nuestra literatura no estd suficientemente vincnlada a Ja bropa-
ganda rusa y a las condiciones rusas, y por lo tanto resuita de-
masiado abstracta para los obrergs @,

Por supuesto, las mismas teorfas sindicalistas de No-
vomirskii entroncaban directamente con el prototipo
francés: los sindicalistas debian desarrollar la Jucha eco-
némica diaria mientras preparaban a Ja clase obrera para
la revolucién social, tras Ia cual los sindicatos se conver-
tirfan en «las células de la futura sociedad de trabaja-
dores» **. Novomirskii admitia también el planteamien-
to, procedente del sindicalismo francés, de la necesidad
de que existiese una minorfa consciente de arganizado-
tes perspicaces, capaz de impulsar la accidn de las masas
adormecidas. La misién de los anarco-sindicalistas de No-
vomirskii no serfa situarse por encima de sus hermanas
obreros, sino servir de «orientadores» en la lucha revo-
lucionaria **. Su tarea inmediata era impedir que los sin-
dicatos se convirtiesen en drganos subsidiarios de los
partidos politicos. Para los trabajadores anarquistas era
fundamental establecer células clandestinas que pudieran
combatir €l «oportumismos socialista de los sindicatos
existentes, Al mismo tiempo, para atraer a los elementos
desorganizados e inconscientes de la clase obrera, los
anarquistas tenfan que formar sus propias uniones, fede-
radas en una Unién Revolucionaria del Trabajo de Toda
Rusia, versién de Novomirskii de 1a C. G. T.

En €l perfodo que va de 1905 2 1907, el grupo anarco-
sindicalista de Novomirskii, sitrado en el sur de Rusia,
atrajo a un nimero considerable de obreros de las grandes
ciudades de Ucrania y Nueva Rusia, asf como 2 intelec-
tales socialdemdcratas, socialistas revolucionarios y
anarcosindicalistas, Aunque parece exagerada la cifra de
cinco mil adherentes **, entre los seguidores sindicalistas
de Novomirskii se contaban, ademés de obreros indus-
triales, un buen nimero de estibadores y marineros de
los distritos portuarios de Odessa, asf como horneros y
sastres de Ekaterinoslav **. Su grupo se vinculd a cfrcu-
los anarquistas de Moscil y de otras zonas del pafs, puso
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en marcha una «comisién de organizaciéns para coordi-
nar las actividades de las unidades locales, y organizé
un «destacamento de combate» para conseguir fondos
para ¢l movimiento. «Estoy convencido —decfza Tuda
Roschin— que Dios, si existe, debe ser sindicalista, por-
que de otra manera no se explica el considerable éxito
de Novomirskii» 7.

Ademds de los anarco-sindicalistas, que se concentra-
ban principalmente en €l sur, los anarco-comunistas de
la escuela Jleb i Volia también aumentaban su fuerza
en el seno del floreciente movimiento obrero ruso. En
Mosci, los agitadores anarquistas alcanzaban con su pro-
paganda las industrias de los distritos de Zamoskvoréchie
y Presnia y las hilanderfas de las zonas textiles cercanas;
las células anarquistas de grandes empresas, como la f4-
brica textil de Tsiundel (Ziindel) y la central eléctrica,
organizaron algunas huelgas y manifestaciones; y el grupo
Svobddnaia Kommuna, asociado libremente al movimien-
to de Novomirskii a pesar de ser una organizacién anarco-
comunista, consegufa una cifra sustanciosa de seguidores
en las uniones metaldrgicas, y otra algo menor entre los
tipégrafos **. En abril de 1907 una conferencia de Gru-
pos Anarco-comunistas de los Urales, bésicamente iden-
tificada con las posiciones de Jleb i Volia, pedfa la
creacidén de «uniones ilegales intergrupos» y, simultdnea-
mente, la participacién de los anarquistas en los sindicatos
existentes para comtrarrestar la influencia del socialis-
mo «oportunistay *®. Mientras tanto, la Unién Anarco-
Sindicalista de Obreros Rusos en FEstados Unidos y Ca-
nadé reclutaba millares de emigrantes.

Los sindicalistas rusos, tanto en el pafs como en el
exilio, se encontraban profundamente impresionados por
fa tendencia del proletariado industrial a la autoorganiza-
cibn, a pesar de la inflexible oposicién del gobierno. Las
uniones clandestinas habfan venido subsistiendo preca-
riamente durante unos treinta afios, desafiando 1a prohi-
bicién legal que pesaba contra ellas, y durante las gran-
des huelgas de Petersburgo en 1896 y 1897 habian
hecho su aparicién los comités de huelga. En 1903, el
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gobierno permitia la formacién de consejos de delegados
(sovety starost) en las empresas industriales, e incluso,
aunque Ja eleccién de los delegados tenfa que ser apro-
bada por los patronos, su simple existencia constituyd
un avance importante en la evolucién de las organiza-
ciones de los trabajadores rusos. Efectivamente, muchos
consejos se convirtieron en auténticos representantes la-
borales durante las tormentosas jornadas de 1905. La
revolucidn presencid también la constitucién esponténea
de comités obreros en fdbricas v talleres. Estos comités
jugaron un papel decisivo en la creacién de los soviets
de diputados obreros, primero en el centro textil de
Ivdnovo-Voznesensk, y después en San Petersburgo v
otras ciudades. Asimismo, los sindicatos progresaron no-
tablemente en 1905, obteniendo finalmente su legaliza-
cién en marzo del afio siguiente 2°,

La atmésfera revolucionaria de Rusia alimentaba el es-
piritu radical de estas organizaciones obreras, mds afin
al sindicalismo revolucionario de Francia e Ttalia que al
trade-unionismo evolucionista que prevalecta en Inglate-
rra o Alemania. En 1905 ¢l movimiento obrero ruso era
todavia débil, minado por el fraccionalismo v los recelos
entre intelectuales y trabajadores. Carentes de tradicién
parlamentaria o de asociacionismo legal, Jos obreros ru-
sos esperaban muy poco del Estado o de los industriales,
y se inclinaban por los métodos violentos que practi-
caban Jos comités locales. Las grandes concentraciones
laborales, més que debilitarlos, parece que favorecieron
el desarroflo de estos pequefios comités puesto que las
grandes empresas se encontraban divididas en numerosos
talleres, que resultaron ser terreno abonado para los
grupos de accidén radical,

Los acontecimientos de 1905 confirmaron la creencia
de muchos sindicalistas en la aparicién espontdnea de
instituciones cooperativas locales, particularmente en épo-
cas de crisis aguda. Hubo quienes consideraron que los
soviets, sindicates y comités de fdbrica, vistos desde
la éptica kropotkiniana, eran la expresién moderna de Ia
terrdencia natoral del hombre 2 la avuda mutua, que ya
podfa encontrarse en los consejos tribales y en las asam-
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bleas populares de las épocas primitivas. Pero los parti-
darios del sindicalismo fueron miés alld de Kropotkin
al establecer 1a conciliacidn del principio de ayuda mutua
con la doctrina marxista de la lucha de clases. Para los
sindicalistas, la ayuda mutua no abascaba a toda la hu-
manidad, sino que sdlo existia en €l seno de una clase,
el proletariado, fortaleciendo su solidaridad en la batalla
contra los empresarios. Las diferentes organizaciones
obreras, insistfan, eran unidades de combate, v no orga-
nismos de atbitraje creados para aliviar el conflicto de
dlase, como pensaban los reformistas vy liberales. Para
los sindicalistas, por ejemplo, los soviets constitufan una
versién admirable de las bourses du #ravail, con una fun-
cidén revolucionaria que las adecuaba a las condiciones
rusas . Abiertos a todos Jos obreros de izguierdas, sin
distincién de filiaciones politicas especificas, los soviets
tenfan que actuar como consejos obreros no partidistas,
surgidos «desde abajo», en los niveles de distrito v ciu-
dad, con el fin de derrocar el viejo régimen. Esta con-
cepcibn sindicalista de los soviets como centros de bata-
Ha de la dlase obrera, despdlitizados v sin ideologfa con-
creta, iba dirigida contra los socialdemécratas tusos. Los
socialistas, enemigos del ultraextremismo de los anti-
sindicalistas del campo anarquista, y temerosos de la pe-
ligrosa competencia de los sindicalistas, trateban de ex-
dluir a ambos grupos de los soviets, los sindicatos y los
comités de fdbrica. En noviembre de 1905, cuando ya
habia empezado a decaer la buelga general, el comité
ejecutivo del Soviet de Petersburgo vetd la entrada en
su organizacién a todos los anarquistas **; esta medida
aumentd la determinacién de los sindicalistas risos de
constituir sus propias uniones de cardcter anarquista al
margen de las organizaciones laborales existentes, opues-
tas al credo apartidista y no ideoldgico de los sindicatos
franceses. _

En comparacidn con el entusiasmo de Korn y Orgiani
por la causa sindicalista, la actitud de Kropotkin era mu-
cho més moderada. Veia con recelo los soviets dominados
por los socialistas, v s6lo recomendaba la participa-
¢ién anarquista en las organizaciones cbreras en la me-
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dida en que éstas fuesen instrumentos no-partidistas de
la rebelién popular. Un grapo anarco-sindicalista de Jér-
kov, identificado con los criterios de Kropotkin, dedla-
raba que los soviets, si cafan bajo el control politico de
los socialistas, no cumplirian su misién como «destaca-
mento de combatey, destinados a unificar a todos los
oprimidos de cara a la «huelga general insurreccional» *°.
Dominados pot la verborrea intelectualista, los soviets
revolucionarios degenerarfan inevitablemente en organis-
mos de debate patlamentario. Kropotkin, que no compar-
tfa el entusiasmo de sus jévenes acélitos por las uniones
obreras, se limitaba a concederles un apoyo mesurado.
Reconocia que las uniones eran «los drganos naturales
para la locha directa contra el capitalismo, asf como
los embriones del orden futuros, y también que la huel-
ga general era «un poderose instrumento de combates **;
pero, al mismo tiempo, criticaba a los sindicalistas, lo
mismo que habfa criticado a los marxistas, por plantear
se &l problema exclusivamente en términos de proleta-
riado industrial, lo que suponfa el marginamiento del
campesinado y de su problemética, La cdlase obrera, que
no era sino una pequefia minotfa en 12 Rusia predomi-
nantemente rural, no podria Hevar a cabo por sf sola la
revolucién social, ni los sindicatos podrian tampoco con-
vertirse en los ntdleos de la comunidad anarquista **.
Para Kropotkin, la visién anarco-comunista del futuro
era mucho més amplia gue la de los anarco-sindicalistas:
lo que se persegufa era la implantacién de una sociedad
integrada en la que podrian florecer todos los factores
valiosos de 1a vida humana.

En clerta medida, Kropotkin estaba preocupado igual-
mente pot la fe de los sindicalistas en la necesidad de
una «minorfa consciente», cuya misién era levantar el
entusiasmo de las multitudes decafdas. La idea de una
vanguardia revolucionaria —aunque estuviese compues-
ta exdlusivamente de obreros manuales—, dlfa a jacobi-
nismo, la béte noire de Kropotkin, y presentaba dema-
siadas similitudes con la teoria elitista del bolchevismo,
que Lenin estaba elaborando precisamente en aquellos
momentos. ¥ habfa ademds otro factor que aumentaba
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el peligro de confiar excesivamente en las uniones obre-
ras: la posibilidad de que éstas llegasen a un modus vi-
vendi con el mundo burgués, o, peor atin, que cayesen
victimas de la ambicién de los intelectuales socialistas.
La orientacidn concreta, por tanto, era la de constituir
agrupaciones de cardcter puramente anarquista, o vincu-
Igrse exclusivamente a uniones sin partido, con la inten-
cidn de ganarlas para la causa anarquista. En medio de
tg:vdos estos acontecimientos, los anarquistas estaban des-
Fma:dos a quedarse 2l margen de los sindicatos, que ya
habian adoptado una plataforma socialista 2°,

La dspera disputa sobre las relaciones entre anarguismo
y sindicalismo no se produjo sélo en Rusia, sino que ame-
nazaba con escindir al movimiento anarquista europeo en
dos campos hostiles. Bl problema se planted en todas
sus dimensiones en el Congreso Internacional anarquista
de Amsterdam, en 1907 . Los concurrentes presencia-
ron un acalorado debate entre Pierre Monatte joven
exponente francés del sindicalismo revo‘luc:ionari)o, y el
consagrado anarco-comunista italiano Frrico Malatesta,
Monatte defendié ura interpretacién radical del puesto
del “trabajo en la vida humana; evocando fa carta de
Amiens, sucinto informe de la posicién sindicalista gue
habfa adoptado la C. G. T. €l afio anterior ®. Monatte
amgna‘?;a a los sindicatos la tarea de comvertir e orden
burgués en un parafso; las uniones, tras Ja lucha por el
derrocamiento del capitalismo v el estado, se converti-
rian en las falanges de la reorganizacién social en el
mundo heredado por los trabajadores industriales 2.

En una refutacién elocuente, Malatesta sefiald con
toda energla que la preocupacidn sindicalista por el pro-
letariado olfa a un marzismo burdo. «Fl error funda.
mental de Monatte y de todos los sindicalistas revolu-
cionarios», declard, «procede, desde mi punto de vista
de una concepcién demasiado simplificada de la hicha de
clases» . Malatesta recordé a su audiencia que ellos
eran, por encima de todo, anarquistas, v que como tales
su objetivo era la emancipacién de toda la sociedad. v
no la de una sola clase, aislada de las demds. La tucha
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por la liberacién era una tares de los millones de opri-
midos en todos los terrenos. Era una estupidez, conti-
nué Malatesta, considerar la huelga general come la
«panacea» que evitaba la necesidad de la rebelidén ar-
mada de todos los desposefdos y explotades. La burgue-
sfa almacenaba ingentes cantidades de alimentos y otros
objetos necesarios, mientras el proletariado se veia obli-
gado a confiar exclusivamente en su propio trabajo para
sobrevivir. ¢Cémo podrifan esperar, entonces, los trabaja-
dores que con sélo cruzar los brazos iban a derrotar a
los patronos? Malatesta aconseié a les delegados que
abandonasen su ingenua fascinacién por €l movimiento
obrero, que les estaba levando a conceder poderes ex-
traordinarios a la clase obrera ®. Les advirtié contra la
entrada en los sindicatos infectados por los politicos so-
cialistas, para no perder de vista el objetivo final de una
sociedad sin clases. Ante el miedo de que el sindicalis-
mo pudiese caer en la ciénaga del «burocratismos v re-
formismo trade-unionista **, Malatesta recomendd a sus
camaradas que no se convirtiesen en funcionarios sindi-
cales. Si ignordis este consejo, dijo, os encontraréis en
poco tiempo persiguiendo vuesttos intereses particula-
res, v entonces « jadids anarquismo! » ** Un afio v me-
dio desvués, Malatesta v sus seguidores techazaban com-
pletamente la idea de que los sindicatos pudieran actuar
como cflula bdsica de la nueva sociedad; las uniones,
como «vastazos del sistema capitalistas ®*, estaban desti-
nadas a ser barridas por la revolucién social.

Entre Jos muchos rusos que compartfan las opiniones
antisindicalistas de Malatesta, el critico mas mordaz era
Abrasm Soloménovich Grossman, un chornoznimenets
conocido en el movimiento anarquista como «Aleksandrs.
Antiguo socialista-revolucionario, Grossman pasé dos
afios en la cdrcel antes del estallido de la revolucidn de
1905. Al salir en Yibertad marché a Parfs, donde se con-
virtié en un colaborador regular del periddico Burevésinik
(El petrel), firmando con una «Ax» (presumiblemente por
«Aleksandr» ). En 1907, Grossman volvié a Rusia y pasd
a ser un activo dirigente del «destacamento de combate»
anarcocomunista de Ekaterinoslav. Murid el siguiente
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mes de febrero, tratando de sortear el cerco tendido por
la policia en la estacidn ferroviaria de Kiev ®,

En una serie de articulos publicados en Burevéstnik
en 1906 y 1907, Grossman lanzaba un ataque implacable
contra las posiciones sindicalistas, Acusaba a los jlebo-
voltsy de estar desvirtuando el cardcter del movimiento
laboral francés, y de confundir ¢l sindicalismo con ol
anarquismo. Bl sindicalismo francés, decia, era «un fe-
némeno peculiar de las condiciones especificas france-
sas», que en la mayorfa de sus aspectos no resultaba apli-
cable a la situacién revolucionaria de Rusia . FEn lugar
de prepararse para la revolucién social, escribfa Gros-
sman, los dirigentes sindicales franceses parecfan intere-
sarse més en la Jucha por las reformas parciales: los sin-
dicatos abandonaban sus obligaciones revolucionarias y se
convertfan en instrumentos conservadores, «de acopla-
miento de la burguesfa y el proletariados . «Todas las
reformas», declaraba Grossman, «todas las mejoras pat-
ciales llevan consigo una amenaza para el espiritu revo-
luciopario de las masas obreras, introducen el germen
de la seduccién politica» *. Lo que Rusia necesitaba no
cra un movimiento obrero respetable y legalista como el
de los pafses occidentales, sino «instrumentos directos,
iegales, revolucionarios, para el estado de guerras ®.
Los sindicalistas franceses hablaban constantemente de Ia
huelga general v, sin embargo, «la esencia de la revolu-
vibén no es Ja huelga, sino la expropiacién por las masasy .
La doctrina del sindicalismo, prosegufa Grossman, estaba
repleta de «wpoesfar y «levenday, v entre las mds fantdsti-
cas estaban las dedicadas a presentar las «brillantes pers-
pectivas» de los sindicatos obreros en el futuro reino
liberado de la esclavitud econémica *. Obviamente, los
sindicalistas se estaban olvidando de que el holocausto
anarquista destruirfa la estructura social existente, con
todas sus instituciones, sin exceptuar a los sindicatos,
«La fuerza del anarquismos, conclufa Grossman, «zreside
en su negacidn total y radical de todos los fundamentos
del presente sistemas *2.

Tras la muerte prematura de su hermanc, fue Juda
Saloménovich Grossman (alias Roschin) guien levantd
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la bandera antisindicalista. Escribiendo en el periédico
Buntar, de Ginebra, del que era uno de los editores,
Roschin acusaba a los sindicalistas rusos de que habian
perdido de vista, en su exilio de Europa occidental, las
necesidades especificas del movimiento obrero ruso, Las
reivindicaciones de salarios més aitos y horarios mds
cortos, decfa, sélo beneficiaban a las fuerzas organizadas
del proletariado cualificado, olviddndose, sin la més mi-
nima sensibilidad, de la condicién del Lumpenproletariat,
de los vagabundoes, de los parados v obreros no cualifi-
cados, Ignorar a los parias de la sociedad era, en la opi-
nién de Roschin, destruir la sclidaridad de la mayorfa
oprimida *2,

No todos los antisindicalistas iban tan lejos como los
hermanos Grossman en la critica de sus adversarios, En
una serie de artfculos que aparecieron entre 1907 y 1909
en Anarjist, periédico editado inicialmente en Ginebra y
mds tarde en Parfs por el joven anarco-comunista Ger-
man Kadovich Askdrov (Iakobsén), éste analizaba el
problema en términos méds moderados *. Askdrov, que
escribfa con e! seudénimo de Oscar Burrit, distingufa
dlaramente las trade-unions reformistas de Inglaterra y
Alemania (profsoiuzy) de los syndicats revolucionarios
franceses (syndikaty). Mientras los primeros, decfa, se
«desviaban hacia la reconciliacién del trabajo v el capi-
tal», los ltimos desarroltaban la tradicién revolucionaria
de la I Internacional **. Los syndicats no sélo pretendfan
mejorar, de manera egofsta, las condiciones de sus pro-
pios miembros, sino que se orientaban hacia la destruc-
cién total del Estado y la propiedad privada, utilizando
la huelga general como arma fundamental **. Pero los
syndicats estaban cavendo en el mismo error que habia
sellado mucho antes la sentencia de muerte de fa I In-
ternacional. Al abrir sus filas a los trabajadores de todas
las tendencias politicas, en vez de mantener la homoge-
neidad anarquista, estaban destinados a sucumbir a las
maquinaciones de los politicos vy a la zalamerfa de Jos
funcionarios sindicales **. Segin Askdrov, el trade-unio-
nismo de cudlquier clase contenia las heces del centralis-
mo autoritario. Por lo tanto, urgla a sus compafieros
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anarquistas a apartarse de los «oradores elocuentes» de
los partidos marxistas, v a depender exclusivamente de
la «fuerza y el poder oscuros derivades de la vida de la
clase obrera». Organizad uniones anarquistas clandesti-
nas, les decfa, y «dedlarad una guerra sin cuariel contra
la autoridad, en todo momento y en cualquicr partes 2,

Aunque la controversia entre los sindicalistas y los an-
tisindicalistas continud tronando durante méds de una
década, estaba claro que el apogeo del terrorismo se
habfa detenido. Segtin aumentaban las represalias del go-
bierno contra éste, las necesidades de organizacién v dis-
ciplina se hicieron dolorosamente evidentes. La etapa
final de la revolucién contemplé un répido desplaza-
miento desde el romanticismo de las actividades terroris-
tas hacia una estrategia pragmdtica de lucha de masas.
Los anarquistas se iban inclinando progresivamente hacia
el trabajo més apacible de difusién de propaganda, en un
intento de consolidar la posicién que habfan conquistado
en el movimiento obrero en 1905, Durante los afios que
transcurrieron desde el aplastamiento de la revolucién
al estallido de la Primera Guerra Mundial, la mayoria
de los anarquistas que huyeron a Occidente concentrd
sus energias en las taress organizativas. Los militantes
més fandticos de Chdrnoe Znamia y Beznachblic que
sobrevivieron a la contra-revolucidn, continuaron opo-
niéndose al trade-unionismo y manteniendo su fe en el
lumpenproletariat y en los parados, principalmente los
Grossman-Roschin, aunque también éstos moderaron
considetablemente sus posiciones. Asumiendo un nuevo
planteamiento, que denominé «sindicalismo criticon,
Roschin aceptaba el punto de vista de los flebovoltsy, se-
gln el cual las uniones de trabajo, libres de las manipu-
laciones de los politicos socialistas, constituian un arma
valiosa en la lucha revolucionaria. Llegd indluso a ser
partidario de la participacién anarquista en los sindicatos,
stempre que tratasen de convertir al anarquismo a los
demis trabajadores *°,

El cisma del movimiento anarquista, provocado por la
espinosa discusidn entre el terrorismo y el sindicalismo,
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estaba directamente relacionado con las diversas tenden-
cias en que se habia dividido el movimiento radical ruso
desde la revuelta Decembrista de 1825, Mds atin, la pro-
gresiva inclinacidn del anarco-comunismo hacia el sindi-
calismo se parecfa al abandono del populisino por Ple-
jdnov y sus confederados, y a su paso al marxismo, una
genetacién antes. Lo mismo que los primeros marxistas
1us0s, los anarco-sindicalistas consideraban la lucha pro-
letaria como la olz revolucionaria del futuro. Para ellos,
la lucha de clases se encontraba en ¢l centro de todo el
movimiento, y —de acuerdo, nuevamente, con los prime-
ros marxistas— rechazaban el terrorismo en favor de la
disciplina de los trabajadores de cara al préximo com-
bate con los patronos y el gobierno. Por ello, los terro-
ristas les calificaban de «anarquistas legales» *°, en for-
ma andloga a los «marxistas legales» de fines del si-
glo x1x. La realidad es que este calificativo legé a adqui-
tir clerta validez desde el momento en que los censores
del zar comenzaron a permitir a los sindicalistas la pu-
blicacién de grandes cantidades de libros y folletos que se
difundian extensamente entre obreros e intelectuales,
tanto dentro como fuera de Rusia 2,

Los antisindicalistas deploraban estas actividades lega-
les. A su juicio, ¢l sindicalismo estaba cayendo répida-
mente en la trampa de la reforma econdmica, de la
organizacién burocrdtica y de una ideologis préxzima al
marxismo. Los beznachaitsy v chornogiémentsy estaban
seguros de que se podia detectar en sus oponentes el
mismo desprecio hacia los campesinos y el lumpenprole-
tariat que Bakunin y los populistas habfan visto en sus
tivales del marxismo. Por ello, continuaron oponiéndose
a cualquier organizacién laboral a gran escala, incluso
aunque fuese una federacidn abierta de sindicatos, pues
temian que una organizacién semejante de los obreros
cualificados y su «minorfa conscientes de lideres, se con-
vertiria en seguida en una nueva aristocracia dirigente.
Como explicaba Bakunin, la revolucién social tenfa que
ser una auténtica revuelta de las masas, iniciada por todos
los oprimidos por la sociedad, y no sélo por los sindica-
tos; la presién diaria de los sindicalistas para mejorar las
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condiciones de trabajo no era mds que un jarro de agua
fria sobre el fuego revolucionario de los desposeidos. Se-
gln estos fanéticos, era necesaria la demolicién inmediata
del viejo régimen mediante el terror y la violencia de
todo tipo ~—«la anarquia pura a escala mundials—. Y el
resultado fina] tampoco serfa una sociedad de grandes
complejos industriales dirigida por los sindicatos. Para
los antisindicalistas, los sindicatos eran sélo una parte
integral del sistema capitalista, instituciones en decaden-
cia de un perfodo histérico agonizante, que diffcilmente
podrian convertirse en las unidades bisicas de la utopfa
anarquista. Prevefan mds bien la implantacién de una
federacién libre de comunas territoriales que agruparfan
a todos los sectores del pueblo, y en la que los peque-
fios talleres desarrollarian la actividad fabril. A Ia luz de
estas ideas se comprende que los artesanos y trabajado-
res semicualificados de Bialystok, amenazados por la ex-
pansién acelerada de las grandes empresas, se inclinasen
més hacia los anarco-comunistas de Chdrnoe Znamia que
hacia los anarco-sindicalistas, quienes concentraban sus
mejores efectivos en Odessa, uno de los grandes puertos
v un centro de grandes industrias.

La imagen que se proyectaba en el romdntico espejo
a través del cual los anarco-comunistas contemplaban la
historia era la de una Rusia preindusirial de comunas
agricolas y cooperativas artesanales. Los anarco-sindica-
listas, sin embargo (del mismo modo que sus parientes
pro-sindicalistas del circulo Jleb i Volia) se inclinaban
tanto hacia el pasado como hacia el futuro. La perspec-
tiva de un mundo nuevo centrado en la produccién in-
dustrial no les dispustaba por completo: es més, mani-
festaban en ocasiones una devocién casi futurista por la
méquina. Su admiracién occidentalista del progreso tec-
noldgico contrastaba con la vehemencia eslavdfila con que
los anarco-comunistas defendfan una época histérica irre-
cuperable, que por otra parte quizds nunca habfa existi-
do **. Pero, al mismo tiemipo, no aceptaban acriticamente
la implantacién de este proceso de produccién en masa.
Muy influidos por Bakunin y Kropotkin, prevefan para
el hombre el peligro de quedar atrapado en las garras
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de un aparato industrial centralizado, Ellos también mi-
raban hacia atrds en busca del camino hacia una socie-
dad descentralizada, compuesta por crganizaciones labo-
rales en las que los trabajadores del mundo fuesen los
auténticos duefios de su propio destino. Pero la Edad
de Ore de la auto-determinacién local estaba destinada
2 no realizarse jamds. Al final, el Bstado v el industria-
lismo centralizados, las dos fuerzas mds poderosas de
los tiempos modernos, aplastarfan en su camino a los
disidentes anarquistas.

Avrich, 7
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iEsclavos! gAdn no sabéis que para li-
berarse hay que golpear violentamente?

Lozrp Byron

La mayorfa de los anarquistas rusos albergaban una
profunda desconfianza hacia los sistemas racionales, y
hacia los intelectuales que los elaboraban., Herederos de
la creencia en la bondad natural del hombre, propia de la
Hustracidn, los anarquistas no compartian fa fe de los
philosophes en los poderes de la razén abstracta®. El
anti-intelectualismo adquirfa diversos grados en el con-
junto del movimiento. Mds moderado en el pacifico y es-
tudioso grupo Jleb i Volia, de Kropotkin, era, sin em-
bargo, particularmente violento entre los terroristas de
Beznachdlie y Chérnoe Znamia, quienes minimizaban el
aprendizaje a través de los libros v el raciocinio, y exal-
taban el instinto, la voluatad y la accidn como las carac-
terfsticas més excelsas del hombre. El aforismo de Goe-
the, «Im Aufang war die Tat» («En el principio era la
accidny), adornaba la cabecera del periddico Chérnoe
Znawia en 1905 2,

Los anarquistas rechazaban totalmente la idea de que
la sociedad estuviese gobernada por leyes racionales; las
llamadas teorfas clentificas de %a historia y la sociologia
no eran para ellos sino invenciones artificiales del ce-
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rebro humano, cuya dnica utilidad era impedir los im-
pulsos naturales y espontdneos de los hombres, Las doc-
trinas de Karl Marx se vieron afectadas por esta critica.
Bidbéi, lider del grupo Bezmachilie, arremetia contra
«todos estos sistemas sociolégicos ‘cientficos’, inventa-
dos por los cocineros socialistas o pseudo-anarquistas, y
que nada tienen que ver con los descubrimientos clentf-
ficos auténticos, como los de Darwin, Newton y Gali-
leox ®. Con espiritu semejante atacaba Abraam Grossman,
del grupo Chérnoe Znamia, al racionalismo impersonal
de Hegel v sus discipulos marxistas:

Las ideas no pueden abandonarse exclusivamente al entendimiento,
ni deben ser simplemente aprehendidas por la razén; es necesario
trznsformarlas en sentimientos, «empaparlas de! jugo de los ner
vios v de la sangre del corazény, Sélo el sentimiento, 1a pasién y
el deseo han provocado las acciones heroicas y el autosacrificio
humano; es del reino de la pasién y los sentimientos de donde
extraen su fuerza los héroes y los mirtires... No pertenecemos a
los misticos del lema «todo lo real es racionaly, ni reconocemos
la inevitabilidad de los fenémenos sociales; y no podemos mirar
mis que con escepticismo el supuesto valor cientifico de las llama-
das leyes sociolégicas®.

Para poder comprender al hombre y la sociedad, acon-
sejaba Grossman, es necesario ignorar las «leyes» 2 prio-
7i de los socidlogos, y volverse hacia los datos empiricos
que ofrece Ia psicologfa.

El anti-intelectualismo de los anarquistas rusos tenfa
sus rafces en cuatro corrientes radicales del siglo x1x. La
primera, por supuesto, era el mismo anarquismo, las doc-
trinas de Godwin, Stirner, Proudhon, y, la mds impor-
tante, con diferencia, para el movimiento ruso, la doc-
trina de Bakunin; la segunda era una parte del pensa-
miento marxista (de forma paraddjica, ya que el marxis-
mo era €l blanco principal de los anarquistas rusos); el
populismo de los affos 1870 en Rusia era la tercera; y
finalmente estaba el movimiento sindicalista surgido en
Francia al acabar el siglo xmx.

Mijail Bakunin, como ya se ha sefalado, rechazaba
«las ideas a priori o predeterminadas, las leyes precon-
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cebidas», en favor de sus doctrinas «puramente instin-
tivas» °. En su opinién, habria sido completamente es-
tipido establecer proyectos racionales para €l futuro, ya
que, en su opinidn, «nosotros consideramos que el razo-
namiento exclusivamente tedrico no es fructifero» *. Lo
que preocupaba a los hombres y mujeres comunes no
eran las palabras, sino los hechos. «¢Ensefiar al pue-
blo?», preguntaba. «Eso serfa estiipido... No debemos
ensefiar al pueblo, sino incitatle a la rebeliéns 7.

La desconfianza de Bakunin hacia las teorfas abstrac-
tas glcanzaba también a los intelectuales que las ponfan
en circulacién. Imprecaba a los que se dedicaban a cons-
truir sistemas «cientificos» —particularmente a Jos mar-
xistas y comtisnos— porqgue vivian en un mundo irreal
de libros rancios y periddicos asmazacotados, sin enten-
der nada del sufrimiento humano. Su llamada ciencia de
la sociedad sacrificaba la vida real en €l altar de las abs-
tracciones escoldsticas ®. Bakunin no querfa librarse de
las ficciones de 1a religién y la metaffsica, sélo para sus-
tituirlas con o que él consideraba las nuevas ficciones de
la sociclogfa pseudo<cientifica. En consecuencia, prodla-
maba la «insurreccidn de la vida contra la ciencia, o me-
jor, contra el gobierno de la ciencia» ®. La misién de la
ciencia no era gobernar a los hombres, sino rescatatles
de la supersticidn, la esdlavitud v la enfermedad. «En
una palabra», declaraba Bakunin, «la clencia es el com-
pés orientador de 1a vida, pero no la vida misma» *°.

Aunque ¢l propio Bakunin pensaba que los intelec-
tuales podrfan desempefiar un papel importante en la
lucha revolucionaria, notaba una insaciable sed de po-
der en muchos de ellos, en especial en sus tivaies mat-
xistas. En 1872, cuatro afios antes de su muerte, Baku-
nin especulaba con 1a forma que adquirirfa la «dictadura
del proletariados» marxista si llegase a implantarse algu-
na vez: «setfa el gobierno del imtelecto cientifico, €l
méds gutocritico, despdtico, arrogante y despectivo de
todos los regimenes. Habrd una nueva cdlase, una nueva
jerarqufa de sabios, auténticos o falsos, v el mundo es-
tard dividido entre una minorfa dominante de hombres
de clencia, y una inmensa mayorfa ignorante» **, En una
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de sus obras mds importantes, Gosuddrstvennosti andriiia
{«Bl estado y la anarqufa»), publicada al afio siguiente,
Bakunin desarrollaba, en un pasaje muy revelador, esta
profecia terrible:

Septin la teorfa de Marx, el pueble no sélo no debe destruir
[el Estado], sino que debe reforzarlo v ponerio a la entera dis-
posicidn de sus benefactores, guardianes v maestros —Jlos lideres
del partido comunista, es decir, el sefior Marx v sus amigos, que
procederdn asi a Hberar {2 la humanidad] con sus propios crite-
rios—, Ellos concentrardn las riendas del gobierno en una tano
fuerte, ya que la jgnorancia del pueblo exige una tutela extraordi-
natiamente firme. Establecerdn un solo banco estatal, concentran-
do en sus manos toda la produccién industrial, agricola e incluso
cientifica, y dividirdn después a Jas masas en dos ejércitos —in-
dustrial y agricola— bajo el mando directo de los ingenieros esta-
tales, el nuevo estrato privilegiado de cientificos v politicos 2.

Para Bakunin, los seguidores de Kadl Marx v de
Auguste Comte eran también «curas de la condiencias,
ordenados en una nueva «Iglesia privilegiada por su edu-
cacion superior» . Con absoluto desprecio, explicaban
dl hombre normal: «no sabes nada, no entiendes nada,
eres un cabeza cuadrada, v un hombre inteligente debe
colocarte 1a silla de montar y la brida, y dirigirtes ™,

Bakunin sostenia que la educacién era un instrumen-
to de dominacién tan grande como la propiedad privada.
Mientras ¢l conocimiento no fuese mds que un instru-
mento en manos de la minorfa de la poblacidn, escri-
bia en 1869, en un ensavo Hamado «La instruccidn inte-
gral», seguirfa siendo utilizado con eficacta para explotar
a la mayorfa. «El que sepa mds», escribfa, «dominard
naturalmente al que sepa menos». Aunque fucsen elimi-
nados los terratenientes y capitalistas, subsistirfa el pe-
ligro de que el mundo «se dividiese una vez més entre
una masa de esclavos y un pufiado de dirigentes, de Jos
que los primeros trabajarfan para los @ltimos, lo mismo
que en la situacién actual» *°. La respuesta de Bakunin
es que habfa que arrebatar la educacién de la garra mo-
nopolizadora de las clases privilegiadas v convertitla en
algo asequible para todo el mundo; como & capital, la
educacién tiene que dejar de ser «patrimonio de una o
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varias dlases» y convertirse en «propiedad comidn de to-
dos» **. Una educacién fundamentada en Ia ciencia y en
fa artesanfa (y no en las abstracciones vacias de la reli-
gidn, Ja metafisica y la sociclogfa) capacitarfa a todos los
ciudadanos para desarrollar actividades mentales y ma-
nuales a la vez, y, consecuentemente, para eliminar una
de las mayores fuentes de desigualdad. «Todo el mundo
debe trabajar, y todo el mundo debe recibir educaciéns,
aseguraba Bakunin, de forma que en la justa sociedad
futura no hubiese «ni trabajadores ni cientificos, sino so-
lamente hombress 7.

A finales de siglo, Kropotkin ampliaba el concepto de
hombre «total» de Bakunin, en su libro Campos, Fé-
bricas y Talleres. Kropotkin describfa con cierto detalle
la comunidad «integradas en la que todo el mundo po-
drfa llevar a cabo actividades intelectuales y manuales
a la vez, y en la que se vivirfa en una armonfa ideal.
Como Bakunin, Kropotkin desconfisha de los que de-
cfan poseer una erudicidn superior, e iban pregonando
dogmas pretendidamente cientfficos %, El ¢refa que la
funcién caracteristica de los intelectuales no era la de
ordenar al pueblo, sino la de ayudarle a prepararse para
la gran tarea emancipadora; «y cuando las mentes de los
hombres estén preparadas y las circunstancias externas
sean favorables», dedlaraba Kropotkin, «entonces se pro-
ducird &l asalto final, no del grupe que inicié ¢l movi-
miento, sino de las masas populares...»

Una segunda fuente de anti-intelectualismo, entre la
generacidn mds joven de anarquistas rusos, fue la litera-
tura marxista, cosa sorprendente si se tienen en cusnta
los fuertes recelos de Bakunin y Kropotkin hacia los
socialdemderatas, Aunque los marxistas eran aquellos
intelectuales cuyas ambiciones polfticas v teotfas «cientf-
ficasy daban lugar a una profunda hostilidad entre los
anarquistas, habfa una idea bdsica expuesta frecuente-
mente en los escritos de Marx, con la que estaban en
completo acuerdo: la dlase obrera debfa liberarse a sf
misma mediante su propio esfuerzo, en lugar de depen-
der de algiin salvador externo que realizase el trabajo. En
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el Manifiesto Comunista de 1848, Marx y Engels escri-
bian: «todos los movimientos anteriores han sido de
minorias o en interéds de minorfasy, mientras «el mo-
vimiento proletario es ¢l movimiento consciente e inde-
pendiente de la inmensa mayorfas 2°, Dos afios mds tar-
de, en 1850, Marx desarrollaba este planteamiento en
una carta dirigida al Comité Central de la Liga Comu-
nista, en la que convocaba a los trabajadores europeos a
lanzar una «revolucién permanentes con el fin de esta-
blecer su propio gobierno proletario, organizado en for-
ma de consejos municipales o comités obreros **. Mu-
chos de los anarquistas rusos que leyeron estas palabras
Hegaron a pensar (aunque sin mucha justificacién), que
Marx se apartaba aqui de su rigido esquematismo histé-
fico, y se indlinaba por un proyecto radical de insurrec-
cién que se parecia mucho al suyo; proyecto que se basa-
ba en la consecucidn inmediata de la sociedad sin Estado,
mediante el esfuerzo auténomo de las mismas masas
desposeidas. Asi, Bidbéi, por ejemplo, legarfa a ver la
conveniencia de incorporar !a comsigna de la «revolu-
cién permanente» al credo de su grupo Bezmachdlie
en 1905 .

Una consigna marxista que tuvo un impacto atin més
fuerte sobre el movimiento anarquista ruso fue la famosa
frase del predmbulo de Marx a los estatutos de la I In-
ternacional, fundada en 1864: «la emancipacién de los
trabajadores ha de ser obra de los trabajadores mis-
mos» **, Los anarquistas interpretaron esta proclama
como un llamamiento a la insurreccidén directa de las
masas, con el fin de destruit, mds que de conquistar, el
Estado. La resonante frase de Marx iba a aparecer cons-
tantemente en la literatura anarquista rusa, acompafiada
de vez en cuando por una frase de la Internationale que
transmitia un mensaje similar:

Il w'est pas de sanveurs suprémes,

ni dieu, ni césar, ni tribun.
Producteurs, sauvons-nous nous mémes,
Décrétous le salut commun! *

El hecho de que matxistas y ananquistas utilizasen las
mismas consignas reflejaba Ia fe comiin en ¢l levanta-
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miento de masas —asf como su hostilidad hacia el coup
d'état blanquista~—, que Marx compartfa con Bakunin
a pesar de su agria enemistad en el seno de la Primera
Internacional; una fe que habrfa de servir después como
punto de contacto entre anarquistas y socialistas autori-
tarios, que concedfan una gran importancia a la esponta-
neidad e iniciativa de las masas.

El anti-intelectualismo venfa provocado también por
la fuerte desconfianza hacia los intelectuales y polfticos,
que se habfa desarrollado en las filas de los trabajadores
europeos en la segunda mitad del siglo xrx. Una bostili-
dad, basada en la idea de que los intelectuales eran una
casta marginada, indisciplinada y cuyos intereses no te-
nfan nada que ver con los de los trabajadores, que Hegs
a ser especialmente violenta en los proudhonianos, opues-
tos a la entrada de elementos no obreros en el Consejo
General de la Primera Internacional y, en general, a
cualquier dlase de intervencién de lo que ellos conside-
raban como burguesfa educada, en el seno del movi-
miento obrero *°. En Francia se extendfa por todas par-
tes Ta tendencia de los obreros industriales a confiar ex-
cdlustvamente en sus propias fuerzas —lo que empezd a
Hamarse ouvriérisme—, dejando de lado sus diferen-
cias polfticas. Los ultrarradicales alemanistas, por ejem-
plo, exclufan de sus filas a los trabajadores de «cuello
blanco» %, y los sindicatos reformistas, aunque no eran
demasiado hostiles a los intelectuales per se, desconfia-
ban de su ideologfa radical, que podfa hacer peligrar las
conguistas concretas de varias décadas. Y por su parte,
el sindicalismo revolucionaric tampoco tenfa ningiin in-
terés en los politicos independientes. Nada —insistian—
se obtendria de la simple agitacién politica: el parla-
mento era un nido de fraudes y compromisos, y todas las
reformas parciales eran ilusiones cuyo objetivo radicaba
en arrancar al movimiento obrero su aguijén revolucio-
nario. Sélo la accién industrial directa de los sindicatos
podria eliminar al capitalismo, y liberar, por tanto, al
proletariado.

Esta desconfianza aumentd cuando un cierto ndmero
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de intelectuales prominentes entrd en el parlamento y
pasé a formar parte del gobierno. En 1893, la eleccidn
a la Cdmara de Diputados francesa del dirigente mar-
xista Jules Guesde v del conocido blanquista Edouard
Vaillant, convencié a muchos trabajadores de que el ene-
migo estaba comprando a sus lideres politicos. Pero
mayor atn fue el choque cuando, en 1899, Alexandre
Millerand aceptaba €l puesto de ministro de Comercio
en el gabinete de René Waldeck-Rousseau, convirtién-
dose asi en el primer ministro socielista que servia a
un gobierno «burgués». El profundo malestar que se
produjo entre los militantes obreros se puso de mani-
fiesto al afio siguiente en el Congreso de Ia C. G.T. ce-
lebrado en Parfs. «Todos los politicos son unos tratdo-
resw, dedlard un orador, mientras otro aconsejaba 2
sus camaradas que se cuidasen de los halagos engafiosos
procedentes de los intelectuales de la dlase media, y
tuviesen en cuenta «exclusivamente la fuerza de los
trabajadores», Ferdinand Pelloutier, el destacado lider
sindicalista, hacia una clara distincién entre el «milleran-
dismo» de los politicos socialistas v el indudable espi-
titu revolucionaric de sus seguidores sindicalistas, «re-
beldes natos, hombres sin Dios, ni amo, ni patria, irre-
conciliables enemigos de todos los despotismos, morales
y colectivos —enemigos, en suma, de las leyes y las
dictaduras, incluyendo la dictadura del proletariado» 2°.
La tendencia antipolitica se convirtié en la linea oficial
de la C. G.T. en 1906, cuando la carta de Amiens de-
finid la completa independencia del movimiento sindical
francés frente a todos los tinglados politicos 2°.

El mismo Pelloutier no era precisamente un rado
proletario, sino un pulcro v educado periodista proce-
dente de la clase media, gue habia adoptado por su
cuenta la causa de los trabajadores, convirtiéndose en
lider sindical muy efectivo v que gozaba de la confianza
v admiracién de la base de la C.G.T. Pelloutier dedi-
caba todas sus energfas a las tareas précticas de la orga-
nizacién laboral v de la accién directa, dejando las dispu-
tas idecldgicas para aquellos intelectuzles que, en su
opinién, no tenfan ningdn interés real en la lucha coti-
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diana de los trabajadores por una vida mejor. Las mi-
norfas laborales, declaraba, «no necesitan ninguna teoria,
y su empirismo..., es al menos més 1til que todos aque-
llos planteamientos que se consumen en predicciones
tan exactas como las de los almanaques» *°. Segin &I,
las ideologias y utopfas no procedian de Ios trabajadores
manuales, sino que eran los intelectuales de fa clase
media los que las inventaban, «previendo los remedios
para nuestros males en su propia imaginacién, consu-
miéndose en fuegos de artificio en lugar de volverse
hacia nuestras necesidades y hacia 1a realidady .

Algunos tedricos del sindicalismo, como Georges So-
rel, Hubert Lagardelle y Edouard Berth reconocian que
el movimiento sindicalista préctico les debia muy poco.
E incluso Sorel y Lagardelle admitfan que habfan apren-
dido mucho mds de los sindicalistas militantes de lo que
les habfan ensefiado a &stos 2, Pero «consumiéndose en
fuegos de artificio» estaban desarroMando una filosofia
que situaba los valores morales de la accidn directa en
un plano muy superior al de los simples resultados eco-
némicos que ésta producfa. Ningtn gran movimiento,
insistfa Sorel, ha triunfado nunca sin su «mito socialy 5y
en la situacién actual la huelga general era el «mitor
que podia inspirar el espiritu heroico de la clase obrera
para mantenerse firme en €l choque diario con la but-
guesfa *®. La huelga general era una consigna de accidn,
una visién poética, una imagen de batalla capaz de im-
pulsar a las masas a la accién colectiva y de imbuirlas
de un poderoso sentido de elevacién moral *.

Sin embargo, los elevados conceptos de Sorel eran
virtualmente desconocidos por los dirigentes del movi-
miento sindicalista —Victor Griffuelhes, Emile Pouget,
Georges Yvetot y Paul Delesalle.

Cuando una comisién parlamentaria pregunté a Grif-
fuethes, Secretario General de 1a C. G, T., tras la muer-
te prematura de Pelloutier en 1901, si habfa estudiado
a Sorel, éste contestd con enocjo: «Yo leo a Alejandro
Dumas» *. Zapatero de profesién y curtido activista
sindical, Griffuelhes acusaba a Tos intelectuales burgue-
ses, que desconocfan las tribulaciones de Ia vida en las
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f4bricas, de tratar de atraer a los obreros con férmulas
abstractas con el fin de colocarse ellos mismos en posi-
ciones de privilegio y autoridad. «Si uno piensa dema-
siado», afirmé en una ocasidn, «nunca hace nada» ,

A pesar de sus antecedentes blanquistas, que le lleva-
ban a resaltar €l papel de la «minorfa conscientes en el
movimiento laboral, Griffuelhes despreciaba a los indi-
viduos cultivados que aspireban a la direccién de los
sindicatos en la vida pdblica, «Entre los activistas sin-
dicales», escribfa en 1908, «hay una violenta oposicién
2 la burguesfa..., v lo que desean firmemente es ser
dirigidos por trabajadores» 7,

En ninguna parte de Europa era mayor la hostilidad
hacia las clases cultas que entre los pueblos de la madre
Rusia. Los estudiantes populistas que «marcharon hacia
el pueblo» durante los afios 1870 se toparon con una
bartera invisible que les separaba de los ignorantes narod.
Para Bakunin, era fitfl cualquier intento de ensefiar al
pueblo oscuro, y su joven discipulo Nechdev ridiculiza-
ba a los «esponténeos profesores» del campesinado, cuyo
Unico aprendizaje procedia de la «sabiduria popular» de
su propia vida *®. Tras el fiasco de la década de 1870,
el lastimoso fracaso de los estudiantes en tratar de co-
municarse con la poblacién tural hizo que muchos popu-
listas desilusionados abandonasen sus intentos educativos,
a los que consideraron causa de su separacién de las
masas. Y otros empezaron a preguntarse si las diferen-
cias culturales podrfan superarse alguna vez, v si no
tendria razén el filésofo populista Nikolai Nijafldvskii
cuando sefidlaba que el destino de la minotfa culta era
el de «esdlavizar inevitablemente a la mayorfa apocaday .

La situacién tampoco mejoré demasiado cuando los
campesinos empezaron a Hegar a las ciudades para tra-
bajar en las f4bricas, ya que trafan consigo todo el recelo
tradicional hacia los intelectuales. Un trabajador de San
Petersburgo aseveraba con toda crudeza que «los inte-
lectuales habfan usurpado el puesto de los obreross.
Estaba bien aceprar libros de los estudiantes, pero habfa
que rompetles la crisma en cuanto empezasen a ensefiar
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insensateces. «Tenfan que entender que la causa obrera
debfa depender de los mismos trabajadores.» * Aunque
el circulo populista Chatkovski hacia suyos estos plan-
teamientos en 1870, la actitud anti-intelectualista de los
trabajadores se prolongarfa durante décadas, impulsada
tanto por los populistas como por los marxistas, que
competian por €l favor de la dase obrera industrial en
crecimiento, En 1883, Gedrgii Plejdnov, «padre» de la
socialdemocracia rusa, se semtfa obligado a puntualizar
que la dictadura marxista del proletariado estarfa «tan
lejos de la simple dictadura de un pufiado de revolucio-
narios raznochintsy como el cielo de la tierras *', ase-
gurando a los trabajadores que los discipulos de Marg
eran hombres altruistas cuya tnica misidn consistfa en
levantar la conciencia de clase del proletariado para que
éste llegase a ser «una figura independiente en la arena
de la vida histdrica, v no estar pasando eternamente de
unos guardianes a otross *°.

Pero a pesar de la reiteracién con que se ofrecfa
toda clase de seguridades, muchos obreros rehufan el
revolucionarismo de Plejdnov y sus compafieros, diri-
giendo todos sus esfuerzos a la tarea de mejorar sus
propias condiciones econdmicas y culturales, y poniendo
de manifiesto asf una tendencia (con la que solidarizs
cierto némero de intelectuales) que postetiormente ad-
quitirfa el nombre de «economicismo», burdo equivalente
del ouvriérisme francés. El trabajador ruso medio esta-
ba mds interesado en la dlevacidn de su nivel de vida
que en la agitacién politica, v sentfa una profunda des-
confianza hacia las consignas revolucionarias lanzadas
por los dirigentes de los partidos con la intencién de
satisfacer sus propias ambiciones, mientras dejaban vir-
tualmente intacta la situacién de los trabajadores. Los
programas politicos, escribfa uno de los portavoces del
«economicismo», «son aconsejables para los intelectua-
les que ‘van al pueblo’, pero no para los propios traba-
jadores... La defensa de los intereses obreros... es la
Unica findlided del movimiento sindicals. V citando el
célebre predmbulo de Marx a los estatutos de la Primeta
Internacional, afiadfa que los intelectuales suelen olvi-
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darse de que «la liberacién de los trabajadores es una
tarea de los trabajadores mismos» **.

Subyacente al anti-intelectualismo de los «economicis-
tas» estaba la profunda convicdién de que los intelectua-
les consideraban a la clase obrera sélo como un instru-
mento para fines superiores, una masa abstracta predes-
tinada a realizar la voluntad inmutable de la historia,
Seglin los «economicistas», los intelectuales, en vez de
aplicar sus conocimientos a los problemas concretos de la
vida fabril, no hacfan més que divagar con ideclogias
sin relacién alguna con las verdaderas necesidades de los
trabajadores. Animados por las huelgas textiles de San
Petersburgo en 1896 y 1897, organizadas y dirigidas por
trabajadores locales, los «economicistass urgfan a la clase
obteta a2 mantenerse independiente y a rechazar las di-
rectrices de los agitadores profesionales. Como escribfa
un trabajador de la capital en un periédico «economicis-
ta» de 1897, «la mejora de nuestras condiciones de tra-
bajo depende exclusivamente de nosotros mismoss» **.

Los atgumentos antipoliticos y anti-intelectuales de
Bakunin y los «economidistas» impresionaron profunda-
mente a un marxista polaco Mlamado Jan Waclaw Ma-
chajski, nacido en 1866 en la peguefia poblacién de
Busk, cercana a la ciudad de Kielce, en Ja Rusia polaca,
e hijo de un empleado indigente, que murié cuando
Machajski atin era un nifio, dejando una familia nume-
rosa v depauperada. Machajski iba al gimndziie de Kiel-
ce, y con sus hermanos daba dlases a los escolares que se
hospedaban en su casa. Comenzé su carrera revoluciona-
tia en 1888 en los circulos estudiantiles de la Universi-
dad de Varsovia, en cuva facultad de ciencias y medicina
se habfa matriculado. Dos o tres afios mds tarde, en la
Universidad de Zurich, abandoné su primitiva filosofia
pdlftica (una mezdla de socialismo y nacionalismo polaco),
paséndose al internacionalismo revolucionario de Marx
y Engels. Fue detenido en mayo de 1892 por introducir
proclamas revolucionarias, desde Suiza, en la ciudad in-
dustrial de Lodz, paralizada por la huelgs general en
aquellos momentos. En 1903, tras pasar casi doce afios
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en la céreel v en el exilio de Siberia, cofnsiguié huir a
Europa occidental, donde permanecié hasta el estallido
de la revolicién de 1905 .

Durante su latga deportacién en el poblado siberiano
de Viliuisk {provincia de Iakutia), Machajski se dedics
a estudiar intensamente la literatura socialista, llegando
a la conviccidn de que los socialdemdcratas no defendian
reglmente la causa de los obreros manuales, sino la de
una nueva dlase de «obreros intelectualesy, que habia
aparecido con €l proceso de industrializacién. Bl marxis-
mo, explicaba en su obra mds importante, Umstvennyi
rabochii (Fl obrero mental), reflejaba los intereses de
esta nueva dlase, que esperaba llegar al poder apoyindose
en dos trabajadores manuales. En la Hamada sociedad so-
cialista, ¢l capital privado serfa simplemente sustituido
por una nueva aristocracia de administradores, técnicos y
politicos; los trabajadores manuales seguirfan siendo es-
dlavos de una minotfa dirigente cuyo «capitaly, por asf
decitlo, era fa cultura *°,

Segiin Machajski, Ja intelectualidad radical no preten-

dfa implantar una sociedad sin dlases, sino conquistar.

una posicién de privilegio. Por lo tamto, no era dé ex-
trafiar que el marxismo, en vez de predicar el levanta-
miento inmediato contra el sistema capitalista, retrasase
el «colapso finals hasta una fase posterior, en la que
las condiciones econdmicas habtfan «madurados sufi-
cientemente. Con el desatrollo posterior del capitalismo
y de su tecnologia cada vez miés sofisticada, los «obre-
ros intelectuales» adquirirfan la fuetza necesaria para im-
poner sus propias leyes. Induso aunque la nueva tecno-
cracia aboliese la propiedad privada de los medios de
produccién, la «intelectualidad profesionaly mantendria
una posicién dominante, al hacerse con la direccidn de
la produccién y establecer ¢l monopolio sobre ¢l conoci-
miento especializado necesario para intervenit en una
economia industrial compleja 47, Los gerentes, ingenieros
y funcionarios politicos utilizarfan la ideologfa marxista
como un nuevo opio religioso, capaz de oscurecer la
mente de las masas trabajadoras, perpetuando su igno-
rancia y servidumbre,
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Machajski sospechaba que sus competidores jzquier-
distas sélo pretendian establecer un sistema social en el
que los intelectuales serfan la clase dirigente. E incluso
llegé a acusar a los anarquistas del grupo Jleb i Volia de
Kropotkin de caer en una postura «gradualistas frente a
la revolucién ~—no mucho mejor que la de los socialde-
mécratas—, pues pensaban que la préxima revolucién
que se iba a producir en Rusia no irfa mds alld de las re-
voluciones francesas de 1789 o de 1848. En la comuna
anarquista que prevefa Kropotkin, segin Machajski, «sélo
las gentes civilizadas y cultass disfrutarfan de auténtica
libertad **, «la revolucién socials de los anarquistas no
consistia, en realidad, en «un auténtico levantamiento
de las masas obrerass, sino en una simple «revolucién
en interés de los intellectuales». Los anarquistas eran «tan
socialistas como los demds, aunque mds radicalizados» *°.

¢Qué hacer entonces contra esta nueva forma de ser-
vidumbre? Para Machajski, mientras subsistiese la des-
igualdad salarial y los instrumentos de produccién per-
teneciesen a una minorfa capitalista, y en tanto que la
técnica y la clencla siguiesen en «propiedads de un pu-
fiado de intelectuales, las masas continuarfan padeciendo
la explotacién de unos pocos privilegiados. La solucién
prevista por Machajski asignaba un puesto clave a la
organizacién dandestina de revolucionarios denominada
Conspiracién Obrera (Rabochii Zigovor), similar a la
«sociedad secreta» de revolucionatios bakuninistas %, Es
de suponer que el mismo Machajski estarfa al frente de
esta organizacién. El objetivo de la Conspiracién Obrera
era incitar a los trabajadores a la «accién directas —huel-
gas, manifestaciones, etc— contra los capitalistas, con el
propésito inmediato de conquistar mejoras econdmicas y
empleo para los parados. La «accién directas de los obre-
ros cultminaria en la huelga generdl, preludio de la insu-
reccién universdl que conducitfa a la implantacién de
una era de igudldad econémica y cultural, Todas las di-
visiones de dlases, y la maldita diferenciacién entre obre-
ros intelectuales y manuales, serfan abolidas finalmente 7,

Las teorfas de Machajski provocaron un violento de-
bate en el seno de los diversos grupos radicales rusos.
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En Siberia, donde Machajski redacté la primera parte de
Umsrvennyi rabochii en 1898, su critica de la socialde-
mocracia «causd gran impacto entre los deportados»,
come cuenta Trotski, que se encontraba entre ellos, en
su autobiograffa **, En 1901 circulaban ya por Odessa,
donde el «majaevismo» empezaba a encontrar seguidores,
diversas copias de Umstvennyi rabochii. En 1905 se
constitufa en San Petersburge un pequefio grupo de
majdevtsy, lamado la Conspiracién Obrera. A pesar de
la critica de Machajski al anarquismo, un buen ndmero
de anamquistas se inclinaba hacia su doctrina, Durante
clerto tiempo, Olga Taratuta y Viadimir Striga, de Chdr-
noe Znamia, estuwvieron asociados a un grupo de Odessa
conocido como los Intransigentes (Neprimirimye), que
agrupaba a anarquistas y meajdevtsy; y entre los Bezna-
chaltsy de Petersburgo habfz algunos discipulos de Ma-
chajski **, Si algunos anarquistas no vieron en la tarea
de Machajski mds que un astuto ardid de los intelectua-
les para ocultar sus ambiciones, otros, como admitirfa
Nikoldi Rogddev, encontraron en sus planteamientos «un
espiritu fresco y vivificante» que contrastaba con la «at-
mésfera asfixiante de los partidos socialistas, saturados
de embrollos politicos» *°.

Bakuninismo, populismo, sindicalismo, majaevismo
—y, pataddjicamente, también el mismo marxismo—
alentaron el anti-intelectualismo de los anarquistas rusos,
y les suministraron las consignas utilizadas para combatir
a sus rivales socialistas. La influencia de Bakunin era,
probablemente, la més poderosa; su espiritu impregnaba
el ataque mordaz con el que Bidbéi comenzaba uno de
sus folletos. Fl dirigente de Beznachdlie denunciaba «el
insaciable pillaje v la mezquina ambicién de todos los
geniecilios y pigmeos del cesarismo, de todos los lacayos
serviles y lacrimégenos, y de toda dlase de vampiros v
chupones de la sangre del pueblo» que iban a unirse al
partido socialdemécrata *. Los marxistas rusos no eran
mids que «cultivadores de servilismos cuyas ansias de
disciplina les Hevaban a querer implantar «un poder cen-
tralizado en toda Rusia..., la autocracia de Plejdnov y
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compafifa» *’. Bidbéi condenaba la idea de los seguido-
res de Marx, y de su maestro, para quienes Jos campesi-
nos y vagabundos no eran sino elementos amorfos de la
sociedad, carentes de la conciencia de clase necesaria para
convettirse en una fuerza revolucionaria eficaz. Pero,
¢es que acaso no se habfa demostrado con creces la ca-
pacidad de lucha de la poblacién rural en los recientes
disturbios campesinos de Poltava y Jérkov? Y «gquién,
sino los vagabundos, iba a ser el demonio partero de la
historia? ¢De dénde, 2 no ser de los languidecientes su-
burbios, podria manar el veneno mortal que escarmen-
tase al c6digo frio e insensible de la vergonzosa morali-
dad burguesa?» *® Si los socialistas dejasen de lado sus
concepciones sobre las fases sucesivas de la lucha revolu-
cionaria y reconociesen el terrible poder destructor de las
masas oscuras, verfan que el «pran dia de! ajuste de
cuentas» estaba muy cerca (Bidbéi escribfa esto en 1904),
que &l espiritu de la destruccién total se despertaba en
el corazén de los oprimidos, y que Rusia estaba «en vis-
peras de una gran tempestad socials *.

En sus ataques constantes contra el concepto de la
«dictadura del proletariadon, el grupo Jlebovoltsy utili-
zaba igualmente el pensamicnto de Bakunin. La dnica
dictadura que preveian los socialdemdécratas, declaraba
Kropotkin, era la dictadura de su propio partido . Ivén

Sergéevich Vetrov (Kafzhnik), joven miembro del grupo

con fuertes desviaciones tolstoyanas, desarrollaba atn
mds este planteamiento y definfa a todo partido politico
como un «estado en miniatura», con su propia jerarquia
burocritica, sus citoulares y sus decretos. Los marxistas,
decfa Vetrov, se propbnfan usar este pulpo autoritario
para satisfacer «su ambicién de un poder politico abso-
lutow . Para el periédico del grupo Jleb i Volia, Ple-
jdnov, Mértov y Lenin eran los «sacerdotes, magos y
brujos» de la edad moderna ®. Su «dictadura del prole-
tariado» era un concepto intrinsecamente nefasto, puesto
que, como una vez puntualizd Orgiani, «todos los go-
biernos revolucionarios han desempefiado siempre una
funcién contraria al puebloy ®,

Orglani, cuyos ataques a la socialdemocracia reflejaban

Avrich, 3




114 Parte primera: 1903

la influencia de los sindicalistas franceses y la de Baku-
nin y Machajski, temia que los dirigentes socialistas uti-
lizasen para sus propios fines al naciente movimiento
obrero. El movimiento laboral estaba dividido, en su
opinién, en dos campos: por un lado, los trabajadores
dedicados a la produccién de bienes; por otro, los inte-
lectuales que quieren dominar a los obreros «utilizando
el privilegio de su formacién» *. Si los intelectuales so-
cialistas estuviesen dispuestos a poner sus conocimientos
superiores a disposicién de la base obrera, harfan un
seryicio inestimable al movimiento revolucionario. Pero
los socialistas, educados en la «tradicién jacobina» del
mundo, persistian en su voluntad de poder, obligando a
los trabajadores a tener que libesarse por si mismos «de
Dios, del Estado y de los leguleyos, especialmente de los
leguleyos» ®, Orgiani y sus colegas prosindicalistas de
Ginebra recibieron con enorme satisfaccién un informe
de 1904, en €l que los obreres fabriles de la provincia
de Chernigov empezaban a considerar al anarquismo
como «un movimiento obrero, independiente de la tutela
intelectual, y en €l que el proletariado podfa manifestar
su capacidad revolucionaria con entera libertads °°, Esta
es, precisamente, la actitud que Orgiani, Korn v Raévskii
esperaban ver desatrollarse en €l seno de la naciente
clase obrera rusa. Querfan que los trabajadores indus-
triales Hegasen a comprender que «los socialdemderatas
no veian en los sindicatos obreros méds que un instramen-
to de la lucha politica, mientras que para los anarquistas
eran los Srganos natursles de la fucha directa con el ca
pitalismo, y las células del onden futuro» ¢7. -
Los prosindicalistas defl grupo [leb i Volia desprecia-
ban también al pufiado de intelectuales rusos que se auto-
denominaban ‘sindicalistas’ pero que, sin embargo, re-
pudiasban la etiqueta del anarquismo. Segiin Maksim
Raévskii, estos hombres L. S. Kozldvskii, V. A. Possé
vy A. S. Nédrov (Tékarev) eran los destacados—— eran en
realidad «cuasi-marxistas», que en su tremendo aisla-
miento del movimiento obrero prictico se entregaban
a las teorias insipidas de «Sorel y compafifas ®. Estos
pensadores sindicalistas, antiguos socialdemderatas, afia-
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- dfa Raévskii, se esforzaban a su manera en encontrar una

«nueva escuela del socialismo», vinculando «las formas
revolucionarias del movimiento obrero con las viejas
teorfas de Marx» *°. Marfa Kotn se sumé al ataque, argu-
mentando que ¢l sindicalismo revolucionario estaba fir-
memente enraizado en la tradicién anarquista, vy que
dificilmente podria ser un véstago del socialismo mar-
xista, como crefan KoAévskii v los demds sindicalistas %°.
Estos tedricos «neomatxistas», decfa, al aferrarse a una
ideologia moribunda, se habfan disociado del «movimiento
obrero préctico..., profundamente enraizado en los au-
ténticos instintos revolucionarioss de la dlase obrera ™.

Un examen de los escritos del sindicalismo «neo-mar-
xista» revela, sin embargo, una curiosa similitud entre
sus puntos de vista y los de sus criticos anarquistas 2.
Kozlévskii, por ejemiplo, estaba completamente de acuer-
do en que ¢l sindicalismo era un movimiento de obreros
fabriles, y no de intelectuales, y arremetfa contra el
Chto delat? («Qué hacer?») de Lenin, por su proyecto
de colocar a los intelectuales al frente de la clase obrera
en la lucha revdlucionaria. Bl sindicalismo exigfa un
«profundo altruismo» de los intelectuales, aseguraba
Kozl6vskii, que tendrfan que actuar més como «ayuda
que como dirigentes» de los trabajadores. Es mds, la dic-
tadura del proletariado era un concepto peligroso que
«s6lo podia significar la dictadura de los lideres del pro-
letariado, la dictadura de un gobierno provisional revo-
lucionatio, que uno inevitablemente tendia a asociar con
las revoluciones burguesas» ™. Para Kozlévskii el partido
socialdemdcrata era una secta religiosa —con sus evan-
gelios, sus catecismos y sus catedrales—, una Iglesia os-
curantista en la que se afirmaban verdades absolutas y
se condenaban las herejias. Los lideres socialistas esta-
ban «impregnados de espiritu autoritarios y trataban de
«educar a las masas en el oulto a los maestros —Ios apés-
toles del socialismo»— ™. Pero en la préxima revolucidn,
declaraba Kozlévskii, las masas no cometerfan el error
del pasado, seguir a lideres polfticos. Esta vez los tra-
bajadores tomarian la iniciativa, se harfan cargo de los
medios de produccién y establecerfan una sociedad libet-
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taria basada en las asociaciones auténomas de produc-
tores 8.

Es sorprendente que, a pesar de la amplia coincidencia
de puntos de vista entre las ideas de Kozldvskii y las de
Raévskii y Korn, éstos le hicieran objeto de tales vitupe-
rios. ¢Acaso no eran también intelectuales, tan culpables
como Kozlévskil de «consumirse en fuegos de artificio»
en sus desordenados escritorios? En parte, esta animosi-
dad se debfa a que Kozlévskii tomaba muchos de sus plan-
teamientos de la teorfa de Georges Sorel, que para ellos
no era mds que un intruso ambicioso. Kozlévskii, sin em-
bargo, llegé a sefialar en una ocasién que los escritos de
Sorel, aunque culpables de una desorganizacién sistemd-
tica, eran el trabajo de «un pensador profundo, original y
de una gigantesca erudicidns» 7. Este halago a Sorel era
ya de por s{ molesto para los sindicalistas de Jieb i Volig,
pero atin habfa causas de mds importancia para la fria
acogida a las tesis de Kozldvskii. Su negativa a unirse al
movimiento anarquista e incluso a reconocer los origenes
anarcuistas del sindicalismo revolucionario era para ellos
una afrenta intolerable. Peor atin, sus pretensiones de
ser el profeta de una nueva doctrina ™ le convertian en
un competidor més por €l favor de la dlase obrera.

Lo mismo que los exiliados del circulo de Kropotkin,
Daniil Novomirskii, el anarcosindicalista de Odessa, de-
nunciaba a los componentes del sindicalismo no-anarquis-
ta como intelectuales que en su vida habfan manejado el
martillo o la guadafia, gentes que colocaban ideas abstrac-
tas por encima de la vida real de los seres humanos.
Kozlévskii v sus seguidores, decfa Novomirskii, querfan
convertir el movimiento obrerc militante en una especie
de «lagardelismo» ruso ™, en una forma de sindicalismo
enraizada en la teorfa marxista y en buenas relacio-
nes con la socialdemocracia. En los escritos de Novomirs-
kii aparecian todas las caracteristicas tépicas del antiinte-
lectualismo del movimiento anarguista ruso —el odio
violento de Bakunin hacia los politicos y los gobiernos,
la exaltacién del proletariado en la obra de Marx, la exi-
gencia anarquista de la accién directa del proletariado, la
desconfianza de Machajski hacia los «obtreros intelectua-
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tes»—. {Después de todo, Novomirskii procedia del cam-
po socialdemdcrata, era anarquista y sindicalista y habi-
taba en Odessa, uno de los primeros centros del majae-
vismo.) La profunda influencia que ejercian sobre &l Ba-
kunin y Machajski aparece con evidencia en el siguiente
pasaje aparecido en su periédico Néwyi Mir (Bl Nuevo
Mundo): «¢Qué intereses de clase defiende en el mundo
moderno el socialismo, de hecho y no de palabra? Nues-
tra respuesta es clara e inmediata: el socialismo no es la
expresidn de los intereses de la clase obrera, sino de los
autodenominados raxnochintsy, o intelectuales déclas-
sés» *°. El partido socialdeméerata, decfa Novomirskii,
estaba infectado de «politicos bribones»..., de nuevos
explotadores y embaucadores del pueblos ®'. Y la ansia-
da revolucién social, amenazaba, no serfa més e una
farsa si no consiguiese aniquilar, junto al Estado y la pro-
piedad privada, 2 un tercer enemigo: «ese eterno enemi-
go nuestro es el monopolio del conocimiento, ejercido
por la intelectualidad» *2. Novomfrskii consideraba, como
los sindicalistas franceses, necesaria la existencia de nna
«minoria conscientes de «exploradores» capaces de indi-
tat a las masas a la accidn ®%; pero advertia a los traba-
jadores que no tratasen de buscar redentores fuera de su
propia clase. Los altruistas no existfan, «ni en los cielos
tormentosos o despejados, ni en los lujosos palacios de
los zares, ni en las casas de los ricos, ni en ningan pat-
lamentox *. El proletariado ha de marchar solo, decfa.
«La liberacién de los trabajadores ha de ser obra de los
trabajadotes mismosy 25,

La comun hostilidad hacia Jos intelectuales no fue
suficiente para agrupar al conjunto del movimiento anat-
quista durante la década transcurrida entre las dos revo-
luciones rusas. Dividido por disputas fraccionales y so-
metido a la férrea represién de Stolypin, el movimiento
anarquista de Ja Rusia de los zares se fue diluyendo r4-
pidamente. Las filosoffas radicales que germinaron en
épocas de miseria y desesperacién, resultaron incompati-
bles con la relativa prosperidad que siguié a! levantamien-
to de 1905. En 1906, la industria rusa comenzaba a
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recobrarse de los devastadores efectos de la revolucidn,
y, aunque &l nivel de los salarios continuaba siendo bajo
y el gobietno limitaba la actividad de los sindicatos de
reciente aparicién, la situacién de la cdlase obrera, en
términos generdles, tendia a mejorar, con el consigniente
decaimiento de las huelgas., En el campo hicieron sa
aparicién sintomas esperanzadores, como el desarrdliio
de las cooperativas agricolas y la amplia reforma agraria
introducida por Stolypin, orientada 2 terminar con la
vieja comuna campesina y a formar en su lugar una
clase vigorosa de granjeros leales al zar. Ciertamente, el
grueso de la poblacién —tanto rural como utbana— per-
manecia en la miseria, a la vez que subsistfa un amplio
descontento ante la oposicién del zar a constituir un
gobierno de cardcter parlamentario; pero, de otro lado,
las fuerzas de la agitacién se encontraban en franco re-
troceso.

En los afios posteriores a la revolucién de 1909, los
anarquistas fueron objeto de una caza del hombre im-
placable llevada a cabo por la policia zarista. Los més
afortunados consiguieron bhuir a Furopa occidental y a
América, pero centenares de ellos fueron ejecutados tras
juicios sumarfsimos, o pasaron grandes temporadas en
las cérceles y en el destierro, donde se consumian victi-
mas del escotbuto y otras enfermedades. Estos dltimos
se dedicaban a leer, escribir y reflexionar, con la espe-
ranza de que no tardarfa mucho la préxima revolucidn.
Al estudio del esperanto, idioma universal del futuro
para muchos anarquistas, por ejemplo, se dedicaba unc
de los presos de la fortaleza de San Pedro y San Pablo,
de la capital *; y Hegd indluso a expresarse con soltura,
hasta que un dfa notd que, por falta de aire puro en la
cellda, tenia los pulmones seriamente dafiados, v apenas si
podia hablar . Algunos, como German Sandomirskii, un
anarco-comunista de Kiev, se dedicaban a recordar en sus
largos dias de destietro Ia vida en la cdrcel y en el exi-
lio %, mientras otros pensaban sdlo en la fuga. Asf, un
chornozndmenets que en una prisidn siberiana compartia
su celda con Egor Sazénov, el joven eserita que habia
asesinado a Viacheslav Pleve en 1904, consiguié escapar

4. Anarguismo v anti-intelectualismo 119

a los Estados Unidos por la misma ruta que habfa seguido
Bakunin cincuenta afios antes .

Los anarquistas exiliados en QOccidente suftfan por la
suerte de aquellos camaradas que se pudrfan en fas
cérceles rusas, o que cafan como mdrtires en los patibulos
o ante los piquetes de ejecucidn. Para la Hermandad de
Comunistas Libertarios (Bratstvo vélnyj obschinnikov) un
grupo de expatriados en Parfs que dirigia Apollén Kare-
lin, el régimen zarista representaba una nueva «Inquisi-
cién Medievals v la Ojfranka (pdlicla politica) era algo
similar a los oprichniki que sembraron la muerte entre los
enemigos reales o imaginarios de Ivén €l Terrible. El mis-
mo Zar Nicolds no era més que un «verdugo coronados,
responsable del asesinato de millares de jévenes generosos.
« (Gloria eterna para los asesinados! ;Vergiienza eterna
para los verdugos! » *° En 1907, los exiliados organizaron
una Cruz Roja Anarquista para ayudar a sus compafieros.
Sus centros se establecieron en Londres v Nueva York (en
Londres bajo 1a direccién de Kropotkin, Cherkézov, Ru-
dolf Rocker v Aleksandr Shapiro), con secciones en las ciu-
dades mds importantes de Europa cccidental y América
del Norte **. La Cruz Roja Anarquista recogfa ropas y di-
nero en conferencias y reuniones para envidrselo a los
presos rusos, y hacfa circular al mismo tiempo escritos de
protesta contra Ja politica represiva del gobierno impe-
rial 2,

Pero, por otro lado, los anarquistas rusos de Ginebra,
Parfs, Londres, Nueva York, se iban preparando para la
préxima revolucién. Un pequefio grupo de chornoznd-
mentsy supervivientes reeditd en Ginebra el periédico
Buntar, y en Londtes los seguidores de Kropotkin lanza-
ban un sucesor de Jleb i Voliz, Hamado Listki «Jleba i
voli (Panfletos de «Pan y Libertads). Y en Parfs se cons-
titufa un grupo anarcokcomunista con unos cincuenta
miembros activos, a cuyas reuniones, en casa de Marfa
Korn, asistfa de vez en cuando Kropotkin ®*. Fl grupo
de Parfs, en contacto con un pequefio nicleo de anarquis-
tas polacos, participd activamente en las manifestaciones
de conmemoracién de la Comuna v de los trégicos sucesos
de Haymarket Square, y, en 1914, en la que se organizé
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con motivo del centenario de Bskunin. Kotn, Orgiani,
Rogddev, Zabrézhnev v Karelin, as{ como destacados sin-
dicalistas y anarquistas franceses, como Sébastien Faure
y Georges Yvetot, solian intcrvenir como oradores en
estas concentraciones **. Marfa Korn aln tuve tiempo en
estos afios como para estudiar biologia y psicologia en la
Sorbona, obteniendo en 1915 el titule de doctor en cien-
cias naturales con una tesis sobre «Reacciones fisiolégicas
v fisicas en los pecesy °.

Burevéstnif:, el més importante periddico anarquista
del perfodo postrevolucionario, fue fundado en Paris
en 1906. Burevéstnik (El Petrel) era el tindlo del célebre
poema de Mdximo Gorki, cuya frase final aparecia en
el encabezamiento: «Que arrecie la tormenta.» Bajo la
direccién editorial de Nikoldi Rogdéev, kropotkiniano des-
de 1900 v delegado rusc en el Congreso de Amster-
dam de 1907 *°, v de Maksim Raévskii, destacado cam-
pedn de la causa sindicalista, Barevéstnik segufa general-
mente la linea de Jleb i Volia, lo que no impedia que
Abraam Grossman pudiese expresar en sus pdginas sus
criterios antisindicalistas. En Nueva York, por otra parte,
se editaba la contrapartida prosindicalista de Burevéstnik,
Golos Trudd {La Voz del Trabajo), érgano desde 1911 de
la Unién de Trabajadores Rusos en los Estados Unidos v
Canadd. En Golos Trudé aparecieron con regularidad
colabotaciones de los anarquistas de Parfs, especialmente
de Rogdéev, Korn, Orgiani v Zabrézhnev, v cuando
Raévskil legé a América durante la Primera Guerra
Mundial se convirtié en su director, v bajo su otienta-
cidn, Golos Trudé se transformé en una publicacién
abiertamente anarco-sindicalista.

A pesar de toda esta actividad, la vida del exilio re-
sulté bastante frustrante y desmoralizadora para los
anarquistas, y sus esfuerzos unitarios se estrellaban contra
las incesantes disputas e intrigas internas. Un afio an-
tes de la guerra, la Hermandad de Comunistas Libertarios
de Karelin se escindié en dos blogues, como consecuen-
cia de oscuras acusaciones sobre la conducta «dictatorials
de sus jefes ", v las recriminaciones y luchas intestinas
alcanzaron también a los demds circulos. Sin embargo, en
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diciembre de 1913 surgieron las esperanzas de una re-
conciliacién general con motivo de 1z Conferencia de
Patfs de anarquistas rusos, preparatoria de un nuevo con-
greso internacional, el primero desde el que se celebrd
en Amsterdam en 1907. Los participantes en dicha con-
ferencia, tras elaborar &l programa de discusiones, en !
que aparecian los temas del momento —terrorismo, sio-
dicalismo, nacionalismo y antimilitarismo— decidieron
que e congreso tendria lagar en ol préximo mes de
agosto en la ciudad de Londres ®®. En los cuarteles gene-
rales de la Federacidn Anarquista de Londres, Aleksandr
Shapiro, designado secretario del Congreso, se dedicaba
activamente a preparar el acontecimiento *. «El Congre-
so promete ser un éxito», esctibfa a un amigo austriaco
con evidente entusiasmo, «vienen delegados de sitios tan
distantes como Brasil v Argentinas **°, Piotr Kropotkin

aceptd ser el encargado de dar la bienvenida a las delega-

ciones de los diecisicte pafses que se esperaban. Sin em-
bargo, el 1 de agosto estallaba la guerra v el Congreso
fue suspendido.

Como si no fuera suficiente con la vieja controversia
sobre terrorismo v sindicalismo, la Primera Guerra Mun-
dial lanzé una nueva pdiémica que en poco tiempo iba
a asestar el coup de grdce al movimiento anarquista en-
ropeo. Bl problema surgié cuando Krovotkin cargé todas
las responsabilidades de la guerra a Alemania, saliendo
asi en apoyo de la Entente. Sus temores radicaban en
que el progreso social de Francia, la venerads tierra de
la revolucién v la Comuna, se verfa en peligro de muerte
si triunfaban el autoritarismo y militarismo alemanes.
Todos los hombres que defendfan fos «ideales del progre-
so humano» debfan colaborar en &l aplastamiento de la
«invasién» germana de Europa occidental ***. Como bas-
tién del estatismo, el Imperio alemdn bloquesba la senda
europea hacia la sociedad descentralizada de los suefios
de Kropotkin.

La adhesién de Kropotkin a la causa de los aliados
estuvo apoyada por algunos de los méds importantes anat-
quistas europeos; en 1916, Varlaam Cherkézov, jeap
Grave, Charleés Maleto, Christian Cornelissen, James Gui-
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Hlaume, y otros diez mds, se unfan a Kropotkin para lan-
zar el «Manifiesto de los dieciséis», en donde explicaban
su actitud «defensistas *%. Sin embargo, Ia mayoria de
los anarquistas de todo & mundo, a pesar del prestigio
de estos nombres, permanecié fiel a la tradicién antipa-
tritica y antimilitarista, agrupdndose tras el internacio-
nalismo de Errico Malatesta, Emma Goldman, Aleksandr
Berkman, Ferdinand Domela Nieuwenhis, Rudolf Rocket
v Sébastien Faure. Para ellos, la guerra no era mids que
una Jucha entre capitalistas por el poder v el beneficio, una
guerta en la que las masas hacfan de carne de cafidn.
La preferencia por cuslquiera de las dos partes era, por
tanto, un absurde ***, En Ginebra, los «internacionalis-
tas» mds radicales, como Grossman-Roschin, Aleksandr
Ge y Orgiani (discipulo de Kropotkin desde la fundacién
del movimiento) *, tacharon a los defensores de la
causa bélica aliada de «anarco-patriotass. Si los deseos de
Alemania de aduefiarse del territorio belga eran una
de les causas de la guerra, ¢acaso no lo era también
——preguntaban— la insistencia de Inglaterra en mante-
ner su supremacia naval? ¢Acaso estaba Francia, con su
insaciable sed imperialista, exenta de responsabilidades?
¢Y qué decir de la eterna codicia rusa por dominar los
Estrechos? Para los verdaderos anarquistas, no habfa
més que una guetra aceptable: la revolucida social des-
tinada a destruir 2l mundo burgués y sus instituciones
opresivas. «jAbajo la guerral Abaio el zatismo y €l
capitalismo! ;Viva la hermandad de Tos hombres libres!
iViva la revolucién social mundiall » 105

La cuestién de la guerra provocs una divisidn préctica-
mente fatal en o campo anarquista. Pero, paradéjica-
mente, fue la misma guerra, con sus pulverizantes efectos
sobre 1a sociedad v 1a economfa rusas, la que espoled el
resurgir del movimiento, que ya venfa dando sefiales de
vida desde 1911, Bl despertar del anarguistmo en Mosct
y sus dlrededores ha sido relatado por uno de sus j6-
venes participantes, Hamado V. Judoléi, que habria de
desempefiar un significativo papel en los afios siguien-
tes %%, En 1911, una docena de estudiantes del Instituto
Comercial de Moscii organizaron un circulo anarquista,
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que se dedicé inicialmente a comparar las diversas for-
mas del anarquismo, para lo que se vieron cbhgadcr§ a
utilizar textos, panfletos y manifiestos que permanecian
intactos desde los dfas de la_revolucin, lo mismo que
La conguista del pan, La ayuda mutua 'y Memorias de un
revolucionario, de Kropotkin, v tra‘ba;o_s de Bakunin, Stir-
net, Tucker y otros. Finalmente, estos jévenes ref:*hazaron
el anarco-individualismo, aceptando el planteamiento co-
munitarista y prosindical de Kropotkin, y en 1913 se
bautizaban con el nombre de Grupo Anarco-Comunista
de Mosct !

Fl nuevo grupo se puso en comntacto con Golos Trudé
de Nueva York, y con dirigentes anarguistas y sindica-
les de la Europa occidental. En poco tiempo -lczs estudian-
tes empezaron a desarrollar su labor propaganc_hstzca en las
fabricas cercanas a Tula y Briansk, cons»tmwycndc_: peque-
fias cdlulas de dos o tres miembros, En su actividad 119—
garon hasta las f4bricas textiles del nordeste de Mosct,
donde tomaron contacto con un nuevo grupo, organizado
en la ciudad de Kineshma, cerca de Ivdnovo-Voznesensk,
la Manchester rusa. Fl dirigente del grupo de Kineshma no
era otto que Nikoldi Romdnov (Bidbéi, lider, hasta el
momento de su detencién, de los beznachaltsy de Peters-
burgo), que habia conseguido escapar de Siberia y pre-
dicaba ahota su vidlenta doctrina bajo &l nombre de guerra
de Stenka Razin. Bidbéi introdujo la literatura anarquista
en la industria algodonera y provocs divr::rﬁas huelgas,
hasta que su grupo fue cercado por la pdlicia. A partir
de ese momento no se supo nada mds de & %7,

Bl problema de la guerra dividié a los anarquistas de
Moscti en dos ramas hostiles. Frente a sus compafieros
del exterior, los moscovitas permanecieron fieles, en su
mayorfa, a Kropotkin y a sus compafieros del «defensis-
moy. La minorfa antimilitarista signid el ejemplo de otros
kropotkinistas decepcionados, ab_anc_‘eoglandg la escuela de
Jleb i Volia en favor del anarco-mdivzduaél}smo. Desde ‘el
primer momento en que aparecierofl @as célullas anarquis-
tas en las grandes factorfas del d«is’tnt}o de Zamoskvoré-
chie, v en los tres sindicatos dz_e Moscd (impresores, cue-
ro, ferrocarriles), los sindicalistas empezaron a hacer
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llamamientos para transformar la guerra «imperialistax
en una revolucidn social, En el otofio de 1916, los anti-
militaristas planearon una manifestacién con banderas
negras, que abortd la policia.

Pese 2 estos altibajos, la marea anarquista fue creciendo
répidamente. La destartalada maquinaria bélica habfa su.
frido una serie de desastres que estaban minando la moral
de las tropas —que 2 veces induso marchaban al frense
sin atmas—, y creando en la patria rusa un intenso ma-
lestar. La burocracia, principal instrumento del Imperio,
se desmoronaba bajo la incompetente direccién de los
funcionarios de Rasputin, Ei sobrecargado sistema de
transportes se resquebrajaba. En las ciudades, el abaste-
cimiento de comida y combustible disminufa a niveles
precarios, y en los pueblos comenzaban a agitarse los
campesinos, afectados por la insensata masacre de sus
hijos uniformados. La protesta y las consignas radicales
reaparecetian por doquier. A finales de 1916 se preparaba
ya la nueva tormenta, *

Parte segunda: 1917




5. La segunda torments

iGolpead a muerte, golpead a muerte
a todos los monjes y los cutas,

Destruid todos los gobiernos del mun-
do, especialmente el nuestro!

TN ANABAPTISTA HOLANDES, 1335

-

En la dltima semana de febrero de 1917 estallaron
huelgas y motines en Petrogrado. Los tumultos se suce-
dian en las calles de la capital en furiosas manifestaciones
antigubernamentales. Las tropas tuvieron que ser lama-
das para restaurar ] orden, pero en lugar de obedecer
las 6rdenes de sus oficiales, confraternizaron con las
masas levantiscas. Las fuerzas de la ley y €l orden se
desintegraban vertiginosamente. En medio de toda esta
turbulencia, comenzaron a hacer su aparicién soviets de
diputados obreros, siguiendo el modelo de los de 1905.
El 2 de marzo, un comité de la Cuarta Duma, que habfa
sido recientemente prorrogada, constitufa un Gobierno
Provisional, integrado principalmente por liberales. Ese
mismo dfa convencian a Nicolds IT de que abdicase,
ponietido fin de esta manera a mds de tres siglos de
dominacién de los Roménov,

Lo més sorprendente de la Revolucidn de febrero fue
su caricter elemental. Pue, como sefialaba el antiguo
director de la policia zarista, «un fendmeno puramente
espontdneo, vy no €l resultado de la agitacién de los par-
tidos» *. Ninguna vanguardia revolucionaria condujo a
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los obreros vy a las amas de casa hacia las calles de Petro-
grado; las ideclogfas politicas v los grupos radicales se
encontraron desbondados coyunturalmente por el estallicdo
cadtico de un pueblo hambricnto que exigla pan y pro-
testaba contra los interminables sufrimientos de la guerra.
Para el desdichado Aleksandr Kérenski, futuro primer
ministro del Gobierno Provisional, todo cllo se presen-
tsba como si la poblacién en su totalidad hubiese sido
lanzada por «un sentido de libertad Himitada, una libera-
cibn de las sujeciones mds elementales, bidsicas para
cualquier sociedad humana» 2.

Parecia que al fin se convertian en realidad los suefios
de los anarquistas rusos. Doce afios después del «prélo-
go» de 1903, estallaba una segunda tormenta con todas
las caracteristicas de la tan esperada revolucién «socials,
El radicalismo ruso, en decadencia desde las represiones
de Stolypin, se reavivé rédpidamente, La excitacidén fue
irrefrenable enire los anarquistas emigrados, cuando les
legaron las noticias del levantamiento. «El sol se ha
levantadoy, escribfa Tuda Roschin desde Ginebra, «dis-
persando a los negros nubarrones. {El pueblo ruso se
despierta! Saludos a la Rusia revoiucionaria! ;Saludos
a los que se baten por la felicidad del pueblo!» ® El
Gobierno Provisional, tomando las riendas de la autori-
dad, proclamé una amnistfa general para todos los presos
politicos. Roschin y sus camaradas del exilio se prepara-
ban para ] retorno a su tierra lo antes posible. Mientras,
en el interior del difunto imperio, Danfil Novomirskil,
Olga Taratuta y varios centenares més de anarquistas
gbandonaban los campos de trabajos forzados y las pri-
siones en las que habian languidecido durante una década
o incluso més tiempo.

Poco tiempo después, volvian a hacer su aparicién en
las ciudades dindmicos grupos anarquistas. En Petrogra-
do, donde se habfan reorganizado, en los cinco afios
anteriores, algunos cfrculos anarcocomunistas integrados
por cbreros e intelectuales, se podian totalizar, en la
vispera de la revolucidén, unos cien miembros *; células
anarquistas de las tres factorfas mayores de municiones
—ig fibtica de metal del distrito de Vyborg, la de la Isla

]
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Vasflevski y la Putflov, en la zona sudoeste de la ciu-
dad-— participaron activamente en las manifestaciones
de febrero que destruyeton el antiguo régimen, y sus
miembros portaban banderas negras bordadas con 12 con-
signa « jAbajo con la autoridad v el capitalismo! » * Po-
cas semanas después de la caida del zarismo, los grupos
anarquistas aguijoneaban a diversos sectores proletarios
de la capital y sus suburbios. Las concentraciones mds
importantes se produjeron en el distrito de Vyborg, si-
tuado en la parte nonte de la cindad, v en la base naval
de Kronstadt en el Golfo de Finfandia, donde un con-
siderable mimero de marineros de la Flota del Bdltico se
unié a los trabajaderes anarquistas. Como en Petrogrado,
los grupos anarquistas que surgfan en las demds grandes
ciudades redhrtaban la mayorfa de sus militantes entre
las filas de la clase obrera. En Mosci, por ejemplo, se
constituyeron unidades anarquistas entre los panaderos ¥
trabajadores de la industria alimenticia, sumédndose asi
a los grupos que habian aparecido antes de la revolucién
entre los obreros del cuero, impresores y ferroviarios.
En marzo se coustituyd una Federacién de Grupos Anar-
quistas de Moscd, que decfa contar con mds de setenta
miembros 7. En el sur, se organizaron circullos anarquis-
tas en las factorias de Kiev, Jarkov, Odessa y Ekaterinos-
lav, y a mediados de afio los mineros de la cuenca del
Donets adoptaban como plataforma el predmbulo a Ia
constitucién de la corganizacién sindicalista Industrial
Workers of the World: «La dase obrera v la clase em-
presarial no tenen nada en comiin. No podrd haber paz
mientras millones de trabajadores padezcan hambre y
necesidad, mientras unos pocos, las clases empresariales,
disfrutan de todas las cosas buenas de la vida. Una lucha
total ha de producirse entre estas dos clases hasta que los
trabajadores del mundo, organizados como clase, se adue-
fien de la tierra y los instrumentos de produccidn, y ter-
minen con el sistema salarial» ®. Conforme avanzaba el
afio, sin embargo, la composicién del movimiento se iba
transformando en cierta medida, ya que cada mes era
mayor ¢l ndmero de intelectuales que volvian de la cér-
cel y el exilio.

Avrich, 9
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Durante 1917 —y en contraste con 1905, afio en que
el anarquismo era mds fuerte en las regiones fronteri-
zas— el movimiento se fue concentrando en Petrogrado,
que ya no era el cuarte] general de un gobierno despético,
sino el mismisimo corazén de la tormenta revolucionaria.
Hasta los meses de verano, en que legaron en masa los
sindicalistas desde sus refugios americanos v europeos, la
mayor parte de las organizaciones anarquistas de «Pedro
¢l rojo» se encontraban adheridas a la rama anarco-comu-
nista, Los grupos anasco-comunistas locales de la capital
y sus entornos se urificaron en seguida para constituir
una flexible Federacién Anarquista de Petrogrado. En
mayo, la Federacidén lanzaba su primer periédico, Kom-
mung (La Comuna), que al desaparecer fue sustituida
por Svobddnaia Kommuna (La Comuna Libre) y Burevést-
nik (Bl Petrel). El objetivo de la Federacién de Petro-
grado, cotno sugiere ¢l nombre de sus propios periddicos,
era transformar la ciudad en una comuna igualitaria,
segiin &l modelo idealizado de la Comuna de Patfs, &
1871. En lugar de los secuestros y asesinatos indiscrimi-
nados a que se dedicaban los terroristas anarco-comunis-
tas de la década anterior, la Federacién invitaba a «ex-
propiar», en la mayor escala posible, casas y comida, f4-
bricas y granjas, minas v ferrocarriles. «Por la revolucién
social a la comuna ananquista», era su consigna; se tra-
taba de una revolucién destinada a liquidar el gobierno y
la propiedad, las cdrceles y Tos cuarteles, of dinero vy ¢l
beneficio, preludio de una sociedad sin Estado con una
«economfa natural» *. Los anarquistas de Kronstadt, que
publicaron algunos néimeros de su propio periddico,
Vilnyi Kronshtadt (Kronstadt Libre), lanzaban un dra-
miético lamamiento a las masas del mundo para extender
a sus propios pafses la revolucién social que habfa em-
pezado en Rusia, v para alcanzar la emancipacién de sus
amos: «Despiertal (Despierta, humanidad! Dispersa la
negra marea que te cerca... Termina con el estiipido so-
metimiento a ias divinidades del cielo y de la tierra. Di;
“ibasta! Me rebelo!’ Y serds libres *, En palabras que
recordaban a sus precursores los Beznachdlie, los anarco-
comunistas de Kronstadt exhortaban a las multitudes so-
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juzgadas de todo el globo a vengarse de sus opresores,
«jViva la anarqufa! [Que tiemblen todos esos impos-
tores —parasitos, ditigentes, curas! » 1

Con gran desilusién de los anarquistas, la Revolucién
de febrero se quedé corta frente al objetivo principal,
fa revolucién social; ya que, si bien derrocd a la monat-
quia, no consiguié eliminar el Estado. Descorazonados,
algunos anarquistas comparaban el levantamiento de fe-
brero con un juego de cambio de sillas, en el que un
gobernante tomaba el asiento de otro, ¢Qué ocurti en
febrero?, preguntaba un periédico anarcocomunista de
Rostov del Don. «Nada especial. En lugar de Nicolds el
sanguinario, se ha subido al trono Kérenski el sanguina-
rios 2,

Decididos a terminar con el doble yugo del Gobierno
Provisional v de la propiedad privada, los anarquistas
acabaron haciendo causa comtn con sus adversarios ideo-
I6gicos, los bolchevigues, €l tinico gtupo radical de Rusia
que presionaba como ellos en favor de la lguidacién del
Estado «burguéss. La intensa hostilidad que los ananrquis-
tas habfan sentido hacia Lenin, durante afios, s¢ fue disi-
pando conforme avanzaba 1917. Impresionados por una
setie de proclamas ultra-radicales realizadas por Lenin
desde su vuelta a Rusia, muchos anarquistas aunque no
todos, por supuesto, empezaron a creer que el lider bol-
chevique habia roto €l corsé del marxismo v se orientaba
hacia una nueva teotfa revolucionaria muy similar a la
suya.

El tres de abril, dfa de su legada a Petrogrado, Lenin
proclamaba ante los que le dieron la bienvenida que Ru-
sia estaba al borde de una nueva era, una era en la que
se asistirfa a la sustitucién del nuevo gobierno «bur
guésy» por una repriblica de soviets obreros, y del ejército
y la policfa por una mificia popular. Este era el punto
nodal de un programa que muy pocos anarquistas habrfan
desaprobado. Mds atin, los anarquistas vieron probable-
mente con aprobacién la ausencia de cualquier referencia
en el discurso de Lenin a una Asamblea Constituyente vy
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Ia omisién de toda referencia a la dootrina marxista para
apoyar sus propuestas %,

En las «Tesis de Abrils», que Lenin leyd al dia siguien-
te en una reunién de los socialdemdcratas en el Palacio
de Téurida, prosiguié su tono heterodoxo, al eximir a
Rusia de una fase completa de la historia —el prolon-
gado perfodo de «democracia burguesas que, de acuerdo
con Marx, precedia inevitablemente 2 la revolucidn pro-
letaria. «Lo caractetistico de la situacién actual de Ru-
sia», decfa Lenin, «es que representa la #ransicidn del pti-
mer estadio de la revohucién, que, ante la falta de ma-
durez y organizacién del proletariado, dio el poder a la
burguesfa, a su segundo estadio, que colocard el poder
en manos del proletariado v de los estratos més pobres
del campesinado» *%.

Este pronunciamiento, sustancialmente idéntico a la
teorfa de la «revolucidn permanentes, de Leon Trotski,
que Lenin habfa rechazado en 1905, dejé aturdida a Ja
rama moderada de los socialdemécratas. Al repudiar
el periodo de capitalismo que, en €l sistema de Marx,
debe preceder inevitablemente a la revolucién socialista,
éstos se preguntaban si Lenin estaba abandonando las
leyes fundamentales de la evolucién histérica. ¢Acaso
intentaba mofarse de la filosoffa marxista, saltdndose épo-
cas enteras de cambio econémico v social? Para los socia-
listas més ortodoxos, los andlisis de Lenin constitufan un
abandono herético de fa doctrina establecida; parecia
como si su prolongade exilio le hubiese hecho perder €l
sentido o, peor atin, le hubiese convertido al anarquis-
mo. 1. P. Géldenberg, un veterano marxista ruso, se sin-
ti6 obligado a dedlarar: «Lenin se ha convertido ahora
en un candidato para un trono eutopeo que ha permane-
cido vacante durante treinta afios — jel trono de Baku-
nin!— Las nuevas férmulas de Lenin recuerdan algo
ya viejo, las verdades desahuciadas del anarquismo pri-
mitivos *°, Sin embargo, ¢l «anarquismo» descubletto

recientemente por Lenin tuvo un efecto galvanizador so-
bre sus congéneres bolcheviques, que habian estado vaci-
lando durante las semanas antetiores a su retorno; como
sefialaba el menchevique de izquierda y cronista de la
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revolucidn, Sujénov, Lenin «desempolvé los pies del
marxismos 1,

St la impaciencia de Lenin frente a la rigidez de los
estadios histéricos, y su celo «maximalistas por empujar
la historia hacia adelante, echd para atrds a muchos de
sus compafieros narxistas, los anarquistas, en su conjun-
to, reaccionaron positivamente. Las Tesis de Abril in-
clufan tc;da una serie de proposiciones iconoclastas que
mucho tiempo antes ya habfan sido acogidas por los pen-
sadores anarquistas, Lenin llamaba a la transformacidn
de la «guerra de rapifia imperialistas en Tucha revolucio-
cionaria contra el orden capitalista. Renunciaba a 1a idea
de un parlamento ruso, en favor de un régimen de soviets
que siguiera el modelo de 1a Comuna de Parfs. Exiefa fa
abolicidn del ejército, la polica y la burocracia, y p?opou
nfa que los salarios de los funcionatios (todos los cuales
debian‘ ser elegidos y estaban sujetos a revocacién en
cualquier momento) no excediesen a los de los obreros
cualificados **. Aunque la preccupacién de Lenin por la
toma del poder politico hacfa pensar a algunos anarquis-
tas, la mayorfa se encontraban suficientemente identif-
ce_ldos con sus ppuntos de vista como para que éstos sir-
vieran como base de cooperacién, Las sospechas que ain
podian mantener fueron dejadas momentineamente de
{ado. Incluso algtin dirigente anarcosindicalista que volvid
8 Petrogrado en el verano de 1917 Hegé a convencerse
de que lo que Lenin pretendia era establecer el anarquis-
mo y «acabar con el Estado» en el momento en que se
aduefiase de & 18,

Lenin volvi6 a reafirmar las posiciones anarquistas de
las Tesis de Abril en agosto-septiembre de 1917, cuando
redacté su tamoso folleto, El Estado y la Revolucion.
Una vez més trazaba las lineas fundamentales de a apli-
cacién, por medio del sistema de los soviets, de los
fundamentos de la Comuna de Parfs, movimiento con-
sagrado por la leyenda, tanto anarquista como socialista;
convocaba al proletariado y al campesinado a «organizar-
se libremente en comunasy v barrer €l sistema capitalista,
asi como a poner en manos de «toda la sociedads los
ferrocatriles, las fébricas y la tierra. Aunque ridiculizaba
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sin piedad el «suefio» anarquista de disolver el Estado
«en una quincenar, consideraba que el Estado llegarfa a
set «completamente innecesarion, citande con aprobacién
un pasaje muy conocido de Federico Engels en EI origen
de la familia, la propiedad privada vy el Estado: «la socie-
dad que organice Ta produccién sobre la base de asocia-
ciones libres e iguales de productores, colocard toda la
maquinaria estatal en un sitio del que no saldrd nunca
mas; en €l Museo de Antigliedades, junto a la rueda v
al eje de broncex» ™. Lenin declaraba, «mientras haya Es-
tado, no habr4 libertad; cuando haya libertad, no habré
Estado». A la vez, reconocia «las similitudes entre mar-
xismo y anarquismo (tanto de Proudhon como de Baku-
nin) ... sobre este puntox *°.

Por ello, durante los ocho meses que separaron las dos
revoluciones de 1917, los anarquistas y bolcheviques uni-
ficaron sus esfuerzos para conseguir el mismo objetivo,
la destruccién del Gobierno Provisional. Aunque atn
persistfa cierto grado de enfrentamiento entre ambas
corrientes, un destacado anarquista sefiald que existfa un
«perfecto paralelismo» entre los dos grupos en las cues-
tiones Importantes **.

Sus consignas fueron idénticas en muchas ocasiones,
e incluso surgié clerta camaraderfa entre los viejos anta-
gonistas, una camaraderfa derivada de sus objetivos co-
munes. En octubre, iban a trabajar codo a codo para des-
viar a locomotora de la historia hacia nuevas vias. Cuan-
do un conferenciante marxista dijo en una reunién de
obreros industriales de Petrogrado que los anarquistas
estaban minando la solidasidad de Jos trabajadores rusos,
uno de éstos grité airadamente: « {Basta! jLos anarquis-
tas son nuestros amigos! » Pero otra voz gritd, sin em-
bargo, « jDios nos salve de semejantes amigos! » **

En medio del tumulto y la confusién que siguieron
a da Revolucida de Febrero, dos militantes anarco-comu-
nistas se dedicaron a «expropiars algunas residencias par-
ticulares de Petrogrado, Moscd v otras ciudades. El caso
mds destacado fue el de la villa de P. P. Durnovd, que
los anarquistas consideraron un objetivo especialmente
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adecuado, ya que Durnové habfa sido Gobernador Gene-
ral de Mosctt durante la Revolucién de 1905, La dacha
de Durnovd estaba situada en el extrarradio, en el dis-
trito de Vyborg, el «Faubourg St Antoine», de Petro-
grado, como lo llamé John Reed **, sobre la margen norte
del Neva, justo detrds de Ia Estacién de Finlandia, Aqui
tenfan los anarquistas el grupo més sélido de seguidores
en la capital. Los anarquistas y otros trabajadores de 1a
izquierda ocuparon la villa de Durnové y la convirtieron
en una casa «de descansos, con salas de lectura, discu-
sién y tecreo, vy el jardin fue transformado en lugar de
juego para los nifios. Los nuevos ocupantes eran un sin-
dicato de panaderos y una unidad de la milicia popular 24,
No hubo ninguna oposicién a las expropiaciones hasta
el 5 de junio, cuando una banda de los anarquistas acuat-
telados en la dacha intentd «requisary la imprenta de nn
periédico «burgués», Resskaiz Volia (La Libertad Rusa).
Tras unas horas de ocupacién los atacantes fueron dis-
persados por las tropas que envié el Gobierno Provisio-
nal **, El Primer Congreso de los Soviets, que se encon-
traba reunido en aquellos momentos, denuncié a los
asaltantes como criminales «que se autodenominan anar.
quistas» *°. El 7 de junio, P. N, Perevérzev, ministto de
Justicia, daba un plazo de weinticnatro horas 2 los anar-
quistas para evacuar la casa de Durnové. Al dia siguniente
s¢ presentaron cincuenta marineros de Kronstadt para
defender la dacha **, y grupos de trabajadores del distrito
de Vybotg abandonaron las f4bricas y organizaron mani-
festaciones de protesta contra la orden. El Congreso de
los Soviets respondié con una proclama en la que acon-
sejaba 4 los trabajadores la reincorporacién al trabajo. A
la vez que condenaba la ocupacién de posesiones privadas
«sin el consentimiento de sus propietarios», la prodama
exigla a los obreros liberar la dacha de Durnové, v les
proponia que se contentasen con el uso Jibre del jardin 22,
Durante la crisis aparecieron banderas rojas v negras
sobre la dachs, y paseaban por ella obreros anmados, En
el jardin se celebraron numerosos mitines ; los porta-
voces anarquistas invitaban a desobedecer las Srdenes y
decretos, procedentes del Gobierno Provisional o del
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Soviet. Un periodista del érgano soviético Izvéstiia reco-
gi6 en da calle la siguilente conversacién, muy representa-
tiva de lo que estaba ocutriendo:

«Ocupamos €] palacio porque era propiedad de un servidor
del zarismo.»

«¢¥Y qué pasd con Redskain Volia?»

«Es una organizacidén burguesa y nosotros estamos contra todas
las organizaciones.»

«¢También contra las organizaciones cbrerasPs

«En principio, si, Pero en este momento...»

«Camarada, bajo un sistema socialista, ¢lucharin contra la pren-
s2 v las organizaciones obreras?y

«Ciertamente »

«¢Incluse contra Prapds? ¢También lo ocupardn?s

«5i... incluso contra Pravda. Lo ocuparemos si lo consideramos
necesasios @,

Los anarquistas permanecieron atrincherados en la
dacha, desafiando tanto al Gobierno Provisional como al
Soviet de Petrogrado. Durante warios dias continuaron
las manifestaciones esporddicas, mezcldndose con las ma-
sivas manifestaciones pro-bolcheviques que se produjeron
en la capital el dfa 18 (la «Manifestacién de Junio»), y
los anarquistas irrumpieron en una cdrcel del barrio de
Vyborg v liberaron a siete presos (entre ellos tres delin-
cuentes comunes, vy un espia alemdn llamado Miiller),
acogiendo a alguno de ellos en la dacha *°. Perevérzev,
el ministro de Justicia, se vio entonces obligado a actuar
v ordend el asalto de la dachs. Cuando dos de los anar-
quistas que la ocupaban ofrecieron resistencia, un tra-
bajador llamado Asnin y Anatoli Zhelezniakov, trucu-
lento marinero de Kronstadt, se produjo un chogue en
el que Asnin cayé mortalmente herido por un disparo vy
Zhelezniakov fue capturado y se le quitaron varias bom-
bas que llevaba encima. En total, sesenta marineros v
trabajadores fueron hechos ptisioneros v encerrados en
los barracones del Regimiento Preobrazhenski *. Fl Go-
bierno Provisional ignord una peticién de los marineros
del Béltico en favor de la diberacién de Zhelezniakov, y
le condené a catorce afios de trabajos forzados. Pero unas
pocas semanas después, éste se escapd de su_«prisién
republicana» **. Y en enero siguiente iba a adquirir cierta
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fama como dirigente del destacamento armado que en-
viaron los bolcheviques para dispersar la Asamblea Cons-
tituyente,

Las manifestaciones que provocs el asunto de la ducha
de Durnové reflejaban el descontento creciente de la clase
obrera de Petrogrado ante ol Gobietno Provisional. Des-
pués de tres meses en €l poder, €l nuevo régimen hahia
hecho poco mds que sus predecesores zaristas para ter-
minar con la guerra o abordar los problemas dé la esca-
sez de alimentos y viviendas. La actitud de los trabaja-
dores se fue radicalizando progresivamente. Trotski sefia-
laba que la respuesta de las masas a los anarquistas v a
sus consignas servia a los bolcheviques «para medir la
presién revolucionaria» **. En la dltima semana de junio,
obreros, soldados v marineros de la capital y sus alrede-
dores estaban a punto de estallar violentamente, Un in-
forme del Ministerio de Justicia indicaba que la guarni-
cién de Oranienbaum, importante plaza militar situada
al sur de Kronstad, estaba «limpiando ya sus cafiones»
y prepardndose para una insurreccién abierta contra el
gobierno *,

A finales de junio, Kérenski ordend un asalto sobre el
frente Galitzia, en un esfuerzo desesperado por inclinar
en favor de Rusia la situacién militar, e impedir al mis-
mo tiempo un motin popular. Tras algunos éxitos inicia-
les, los ejércitos alemanes comenzaron a avanzar v pasa-
ron a la ofensiva, forzando a los rusos a una retirada
desordenada. Poco antes del colapso del frente sudocci-
dental, que acabé con la escasa moral que atn quedaba
entre las tropas rusas, estallaba en Petrogrado una insu-
rreccién fallida, conocida como las «Jornadas de Julio»
(3-5 de julio). El 3 de julio, en la Plaza del Ancora, foro
revolucionario de Kronstadt, dos destacados anarquistas
se dirigieron a {2 masa de trabajadores, marineros v sol-
dados que se habfan concentrado alli preparando una ac-
cién radical contra €l gobierno. El primer orador, J. Z.
(«Efim»)} Iarchuk, era un veterano del movimiento, uno

e fos fundadores del grupo Chdrnoe Znamia en Bialys-
tok antes de la Revolucidn de 1905, Fn 1913, después
de cinco afios de deportacién en Siberia, emigré a los
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Estados Unidos, donde se habia unido al Sindicato de
Ttabajadores Rusos y 4l consejo editorial de su periddico,
Golos Truds. Vuelto a Rusia en la primavera de 1917,
se instalé en Kronstadt y fue elegido representante en el
soviet local, convirtiéndose en el lider de la influyente
faccién anarquista **. El Soviet de Kronstadt, érgano
préoticamente incontrolable por su fmpetu revolucionario,
exigla un levantamiento inmediato contra el Gobierno
Provisional, a pesar de 1a oposicién del Soviet de Petro.
grado. También el Comité de Petrogrado del partido bol-
chevique consideraba como prematura cualguier tenta-
tiva insurreccional en aquel momento, ya que la mayorfa
de sus miembros temfan que un levantamiento indiscipli-
nado de dos anarquistas y de 1a base de su partido podrfa
ser ficilmente aplastado por el centro v la derecha, dafian-
do gravemente a la organizacién.

E] camarada de Tarchuk era uno de los miembros més
brillantes de 1a Federacién Anarquista de Petrogrado,
Hamado I. S. Bléijman, que habia pasado muchos afios
exiliado en Siberia y en el extranjero. Liberado del cam.
po de trabajo tras la Revolucién de Febrero, habfa vuelto
a Petrogrado, convirtiéndose inmediatamente en un des.
tacado portavoz de la Federacién Anarco-Comunista, in-
terviniendo frecuentemente en las asambleas obreras v
escribiendo numerosos artfculos para Kommuna vy Bure-
véstnik bajo el seudénimo de N, Séintsev. En julio habia
sido elegido como delegado en el Soviet de Petrogrado.
Iraklii Tsereteli, uno de los dirigentes mencheviques en
el Soviet, recuerda a Bléijman como una «figara cédmicas,
de poca estatura, rostro delgado 5 stempre bien afeitado,
pelo gris ¥ un mal ruso con el ‘que trataba de explicar
las supetficiales ideas que habfa ido rebafiando de Tos
folletos anarquistas **,

En la plaza del Ancora, Bléijman, con la camisa des-
abrochada y el cabello revuelto, exhortaba g la delega-
cién del Primer Regimiento de Artillerfa para que de-
rrocase al Gobierno Provisional, lo mismo gue se habfa
hecho en febrero con el régimen zarista . ¥ aseguraba
a los soldados que para cumplir con su misidn revolu-
cionaria no necesitaban en shsoluto la ayuda de ningiin
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partido polftico, puesto que «la Revolucién de F"’dbrero
se habfa Hlevado a cabo sin la direccién de ningdn par-
tido» **. Habfa que ignorar, decia a su auditorio, Ias
orientaciones del Soviet de Petrogrado, ya que la mayo-
tfa de sus miembros estaban del lado de la «burguesia»;
e incitaba a las masas a apoderarse de todo lo que pu-
diesen, a ocupar las fdbricas y las minas, v a dgstryur in-
mediatamente al gobierno y al sistema capitalista *.
Bléijman denuncié al Gobierno Provisional por su pezse-
cucién contra los anarquistas de la dachz Durnové. «Ca-
maradas», dijo a los artilleros, «es posible que ya en es-
tos momentos esté siendo derramada la sangre de vues-
tros hermanos. ¢Vais a negaros a apoyar a vuestros
camaradas? ¢Vais a negaros a salir en defensa de 1a Re-
volucion? » 1° _ o
Paoco después, el Primer Regimiento de Artillerfa izaba
el estandarte de la revuelta en la capital. Masas de sol-
dados, matineros de Kronstadt y tra'bajadores. se lanza-
ron a las calles armados, exigiendo que el Soviet de Pe-
trogrado se hiclese con el poder, aunque los anarquistas,
por su parte, estaban mds interesa_dos en la destrutg:mn
del gobierno que en traspasar las riendas de la autoridad
a los soviets. ' ’
Al dfa siguiente, el 4 de julio, una enfurecida mani-
festacién pedia venganza contra Perevérzev por haber
ondenado el asalto de la dacha. Un grupo de matineros
de Kronstadt traté incluso de raptar a Viktor Chernov,
dirigente socialista—revcﬂucio-nar@o v Ministro de.A-grmu'}-
tura, pero Trotski consiguié liberar alﬁ desgraciado mi-
nistro antes de que sufriera ningin dan(_)’”. _
Llamar a los Dias de Julio «una creacién anarquistar,
como hizo uno de los oradores en una conferencia de 'Ea
Federacién Anarquista de Petrogrado, en 1918 *, serfa
una burda exagetacidén; tampoco puede decnr’se que ¢l
incidente de la dacha Durnové fuese algo mds que up
eslabdn en la interminable cadena de acontecimientos que
conectaron las Manifestaciones de Junio con la fracasada
insurreccién de Julio. Sin embargo no puede minimizarse
el papel de los anarquistas. Junto con la base bolchevi-
que y otros izquierdistas independientes, los anarquistas
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actuaron como tdbanos, aguijoneando a los soldados, ma-
rineros y obreros hasta provocar un levantamiento des-
organizado. Pero €l Soviet de Petrogrado se negd a apoyar
esa rebelién prematura, y el gobierno pudo acabar con
la tentativa sin demasiados problemas. Los dirigentes del
partido bolchevique fueron detenidos u obligados a es-
conderse, mientras de la casa de Durnové eran expulsa-
dos €l resto de los anarquistas, terminando algunos de
ellos entre rejas. La marea revolucionaria se esfumé mo-
mentdneamente, concediendo asi un breve respiro al
Gobierno Provisional.

Los anarco-sindicalistas que volvieron a Rusia durante
el verano de 1917 se mostraban profundamente contra-
rios a las ocupaciones armadas de casas e imprentas que
practicaban sus parientes anarco-comunistas. Para ellos
esta especie de revitalizacidn atdvica del terrorismo v las
«ex» de 1905 era completamente deplorable. Aunque in-
sistfan enérgicamente en que habia que terminar con la
guetra y continuar la revolucién hasta abolir el Estado,
se oponfan a las expropiaciones sin orden ni conclerto,
considerdndolas como un paso atrds. La tarea inmediata,
decian, era organizar a las fuerzas trabajadoras.

En 1917 la mayoria del grupo Jleb i Volia, dividido
ante la postura «defensista» de su lider, se habfa unido
a los anarco-sindicalistas. Aunque Kropotkin era plena-
mente consciente del agotamiento del pueblo ruso como
consecuencia de la guetra, pensaba que la derrota del mi-
litarismo alemdn era una condicién imprescindible para
¢l progreso de Europa, y, asf, poco antes de salir para
su madre patria, volvié a reafirmar su apoyo a la En-
tente. A pesar de este gesto antipopular, cuando Kropot-
kin llegd a la Estacidn de Finlandia en junio de 1917,
después de cuatenta afios de exilio, fue recibido caluro-
samente por una masa de sesenta mil personas, mientras
una banda militar tocaba la Marseillaise, himno de Jos
revolucionarios de todo €l mundo y sfmbolo de Ia gran
Revolucién Francesa, tan admirada por Kropotkin, Ké
renski ofrecié 4l venerable libertario €] puesto de Mi-
nistro de Educacién y una pensién del Estado, aungue
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ambas cosas fueron rechazadas enérgicamente por Kro-
potkin **, En agosto, sin embargo, aceptd la invitacién
de Kérenski para hablar ante la Conferencia de Estado de
Mosctt (en la que también iba a hablar Plejdnov, el
maestro de la socialdemocracia rusa v otro de los perso-
najes que apoyaban &l esfuerzo bédlico), un érgano inte-
grado por antiguos miembros de la Duma y representan-
tes de los zemstva, consejos municipales, asociaciones de
negocios, sindicatos, soviets y cooperativas, a los que el
Primer Ministro habia convocado con la esperanza de
apuntalar su debilitado régimen. La Conferencia recibié
a Kropotkin con una ovacién prolongada. En un breve
discurso, Kropotkin insistié en la necesidad de renovar
la ofensiva militar, convocando a toda la nacidn a actuar
unida en defensa de Rusia **,

Bl «patriotismo» de Kropotkin continud separdndole
de sus antiguos seguidores, por lo gue llegd a encon-
trarse virtualmente marginado del nuevo movimiento
anarquista ruso. Su fiel discfpula, Marfa Korn, que in-
cluso le habia apoyado en la cuestién de la guerra, se
habfa quedado en Occidente a causa del mal estado de
salnd de su madre **. Varlaam Cherkézov, que también
compattia la postura «defensista» de Kropotkin, volvié
a su Georgia natal, y ya no tuvo apenas contactos con su
viejo compafiero de Londres *¢. Orgiani, que habfa re-
gresado como Cherkézov, a su tierra natal, el Caucaso,
se habia separado de su maestro cuando éste decidi6
apoyar a los Aliados, integrdndose en &l campo del anar-
co-sindicalismo.

El primer anarco-sindicalista importante que llegd a
Rusia procedente del exilio fue Maksim Raévskii, que
regresé en mayo en el mismo barco gue Trotski. Hijo
de una préspera familia judia de Nezhin, uno de los pri-
meros centros del movimiento anarquista en el sudoeste
de Rusia, Raévskii {cuyo verdadero nombre era Fishe-
lev) asistié al gimmdziia local, hasta que viajé a Alema-
nia para proseguir alli sus estudios universitarios, Al
trasladarse a Parfs, se hizo miembro del equipo editorial
del influyente periddico kropotkinista Burevéstnik, parti-
cipando activamente en la polémica con los antisindica-
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listas y los terroristas «bezmotinikis de los grupos Chdor-
noe ZLnamia y Beznachdlie. 1a 1 Guerra Mundial sor
prendié a Raévskii en Nueva York, donde editaba el pe-
riddico sindicalista Golos Trudd, Srgano semanal de la
Unién de Trabajadores Rusos de Estados Unidos y Ca-
nad4, organizacién que contaba con unos 10.000 miem-

bros +7.

Los colaboradores mds capaces de Raévskii en el equi-
po editorial de Golos Trudi fueron Viadimir (Bill) Shé-
tov y Vsévolod Mijdilovich Eijenbaum, conocido en ef
seno del movimiento como «Voliny. Shitov era un hom-
bre de cardeter afable que habia trabajado en América
en multitud de profesiones (maquinista, estibador, im-
presor); y ademds de sus tesponsabilidades como miem-
bro del equipo de Golos Trudé, mantenfa una intensa
actividad en la Unién de Trabajadores Rusos y en la
IVIW ¢, Volin procedfa de una familia de médicos de
Vorénezh, en la regién negra de Ta Rusia central, Su
hermano menor, Borfs Eijenbaum, Degarfa a set uno
de los més distinguidos criticos literarios de Rusia. En
1905, mientras estudiaba deredho en la Universidad de
San Petersburgo, Volin se afilié al partido Socialista Re-
volucionario, y fue deportado a Sibetia por sus activida-
des radicales. Consiguié escapar a2 Occidente, y se pasé al
anarquismo, bajo la influencia del circalo anarco-comu-
nista de Parfs que dirigfa Karelin. Cuando estallaron las
hostilidades en Europa, Volin se unié al Comité de Ac-
cién Internacional Contra la Guetra. Detenido por la
policia francesa, consiguid escapar una vez mds y llegé
2 los Estados Unidos en 1916, incorporandose a Ia Unidn
de Trabajadores Rusos y alcanzando rapidamente un
puesto en o equipo de Golos Truds ¢,

En 1917, con la ayuda de 1a Cruz Roja Anarquista *,
Shétov y Volin embarcaron para Rusia por la Ruta del
Pacifico, v llegaron en julio a Petrogrado. En cuanto se
encontraron de nuevo con Raévskil, reeditaron Golos
Trudi en la capital de Rusia. Al equipo se sumé aho-
ra_Aleksandr («Sania») Shapiro, eminente anarco-sindi-
calisia que acababa de volver a su pafs desde Londres,
tras unos 25 afios de exilio. Victor Serge, en sus céle-
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bres Memoires d'un révolutionnaire, describe correcta-
mente a Shapiro como un hombre «de temperamento
critico y moderado» **. Shapiro nacié en Rostov del Don
en 1882, hijo de un revolucionario gue también serfa
miembro de la Federacién Anarquista de Londres. Tras-
ladado de nifio a2 Turquia, Sania asistié a la escuela
francesa de Constantinopla, donde tuvo la buena suerte
de ser educado en el conocimiento de cuatro idiomas
(ruso, judio, francés y turco —mds tarde llegarfa a domi-
nar también el inglés v ¢l alemdn); a la edad de once
afios lefa ya folletos de Kropotkin, Flisée Reclus y Jean
Grave. A los dieciséis afios entré en la Sorbona de
Parfs para estudiar biologfa, con el fin de hacer 1a carrera
de medicina, pero se vio en seguida forzado a abandonar
los estudios por falta de medios econdmicos. En 1900,
Shapiro se unié a su padre en Londres y trabajé durante
muchos afios como intimo colaborador de Kropotkin,
Cherkézov v Rocker en la Federacién Anarquista de Ju-
bilee Street; fue elegido por el Congreso de Amsterdam
de 1907 secretario del Bureau de la Internacional Anar-
quista, y més adelante sucedié a Rocker como secretario
del Comité de Socotro de 1a Cruz Roja Anarquista °2,

El miembro mds joven del grupo de Golos Truds,
Grigorii Petrévich Maksimov, se convertitfa con el tiem-
po en una de las figuras mds respetadas del movimiento
anarquista miso e internacional. Nacido en 1893 en una
aldea campesina cerca de Smolensk, Maksimov asistié al
seminario ortodoxo de la vieja capital medieval de Via-
dimir. Tleg6 a terminar sus estudios, pero cambié de
opinién antes de entrar en el sacerdocio e ingresé en 1a
Academia Agricola de San Petersburgo, Durante sus es-
tudios leyd los trabajos de Bakunin y Kropotkin, y se
convirtié a la causa anarquista. Tras graduarse como agré-
nomo en 1915, fue Hamado a filas para combatir en Ja
guerra «imperialistas, a la que & se oponfa vidlenta-
mente, Volvié a Petrogrado a comienzos de 1917, v
tomd parte activa en las huelgas que desribaron al go-
bierno zarista. En agosto se unié a Golos Trudé, con-
virtiéndose en el colaborador més prolifico del perié-
dico 2.
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El primer nimero de Golos Trudé aparecié en agosto
de 1917, bajo la bandera de {a Unién Anarco-Sindicalista
de Propaganda; establecida como contrapartida a la Fe-
deracién Anarco-Comunista de Petrogrado. Durante el
verano, la Unién se dedicd a predicar el evangelio del
sindicalismo entre los trabajadores de la capital. Golos
Trudd publicé numercsos articulos sobre los syndicats
franceses, las bourses du travail y la huelga general, y
también colaboraciones de antiguos jlebovoltsy como
Orgiani, de Georgia, y Viadimir Zabrézhnev, de Moscit
{los dos habfan colaborado antetiormente en el Golos
Trudé de Nueva York) *, asf como del que fue en otro
tlempo «marxista legaly, Vladimir Possé, que habia es-
tado predicando el sindicalismo durante més de una dé-
cada (aunque sin €] prefijo «anarquista»). La imprenta
de Golos Trudd publicé Tas primeras ediciones rusas de
impostantes obras anarco-sindicalistas de autores euro-
peos *°. Volin, Shétov y Maksimov, a pesar de sus du-
ras responsabilidades editoriales, atin encontraron tiem-
po para organizar numerosas conferencias en fdbricas,
asociaciones obreras vy concentraciones laborales que se
realizaban en el Cirque Moderne *,

El objetivo principal del grupo de Golos Trudé era
«una revolucién anti-estatista en sus métodos de lucha,
sindicalista por su contenido econdmico, v federalista
por sus tareas politicas», una revolucidn que sustituyese
el Estado centralizado por una federacién libre de «unio-
nes campesinas, uniones industridles, comités de fabrica,
comisiones de control y sus equivalentes en todas las lo-
calidades del pafs» *'. Aunque los soviets eran para los
anarco-sindicalistas «la Unica forma posible de organiza-
cién nopartidista de la ‘democracia revolucionaria’s, los
dnicos instramentos que podian permitic la «descentrali-
zacién y difuminacién del poder politicos *%, la verdad
es que ellos tenfan depositadas todas sus esperanzas en
los comités de fbrica a nivel local. Los comités de f4bri-
ca, dedlaraba Golos Truds, «asestarian el golpe mortal y
definitivo &l capitalismow; y eran «la mejor forma de

5. La segunda tormenta 145

organizacién obrera de todos los tiempos..., las células
de la futura sociedad socialista» *°,

Los comités de fabrica surgieron en Rusia como un
producto natural de la Revolucién de Febrero; eran «su
carne y su sangre», como los describid una organizacién
laboral en la primavera de 1917 . En medio de las huel-
gas v manifestaciones de Petrogrado, los obrercs solfan
reunirse en los talleres y comedores, en las bolsas .de
trabajo vy en las secciones de asistencia médica, con el
fin de crear organismos locales que pudiesen represen-
tar sus inteteses mds vitales. Por toda la capital v hajo
diversas denominaciones -——comités de {dbrica, comités
de taller, consejos obreros, consejos de delegados—, se
fueron organizando los comités de f4brica a los niveles
de empresa y taller. En poco tiempo se encontraban
funcionando en todos los centros industriales de la
Rusia europea, apareciendo al principic en los esta-
blecimientos més grandes y extendiéndose poco después
practicamente a todos, con excepcidén de los que eran
muy pequefios.

Desde su aparicién, los comités obreros no se limita-
ron simplemente a pedir salarios més altos vy horarios
mds cortos, aunque estas reivindicaciones se encontra-
ban, por supuesto, en primera posicidén; lo que ellos
querfan, ademds de mejoras materiales, era una repre-
sentacién en la direccién. Bl 4 de matzo, por ejemplo,
los trabajadores de la fibrica de calzado «Skorojods, de
Petrogrado, exigieron de sus superiores un horario de
ocho horas y un aumento de sueldo, que inclufa wna
paga doble en caso de hacer horas extraordinarias; pero
también exigieron el reconocimiento oficial del comité
de fbrica y ¢l derecho a controlar los ritmos de trabajo
y ¢l sistema de contratacién. En la Emipresa Radiotele-
grifica de Petrogrado se organizé un comité de f4brica
con el objetivo explicito de «implantar las normas y
reglamentaciones de la vida interna de la f4bricas, mien-
tras se formaban otros comités para controlar expresa-
mente las actividades de los directores, ingenieros y ca-
pataces **, De 1a noche a la mafiana aparecieron formas
incipientes del «control obrero» de la produccién y dis-

Avrich, 10
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tribucién en las grandes empresas de Petrogrado, en es-
pecial en las plantas metalirgicas estatales, dedicadas casi
en exdlusiva al esfuerzo de guerra y que empleaban qui-
z8s a una cuarta parte de los obreros de la capital. La
consigna de «control obrero» cuajé inmediatamente, ex-
tendiéndose de fdbrica a fdbrica, con la consiguiente
consternacidn tanto del Gobierno Provisional —que di-
rigla ahora las grandes empresas, precisamente donde los
comités de fibrica estaban provocando la mayor conmo-
cidn—, como de los empresarios particulares, que se da-
ban cuenta de la marea que se les venia encima.

La consigna de «control obrero» no habfa nacido ni de
los anarcosindicalistas, ni de los bolcheviques, ni de nin-
gin otro grupo radical. Habfa nacido més bien, como
puntualizé un testigo menchevique, «de la tormenta re-
volucionaria» *, de manera tan espontdnes como la de
los mismos comités de f4brica ®. La filiacién politica te-
nia poco que ver con el impulso natural de los obreros
a organizar comités locales, o a exigir una participacién
en la direccién de sus fdbricas y talleres. Como el mo-
vimiento sindicalista revolucionario francés, los comités
de fdbrica eran una creacién de trabajadores que perte-
necfan a diversos partidos de izquierdas o que no tenfan
filiacién. En poco tiempo, los obreros mds militantes
comenzaron a impacientarse con los socialistas modera-
dos que apoyaban el Gobietno Provisional y su polftica
de mantenimiento de la guerra y de perpetuacién del sis-
tema capitalista. Bl derrocamiento del régimen zatrista
en febrero habia levantado las esperanzas de un cese
inmediato de las hostilidades v de una regeneracién de la
sociedad, esperanzas que en abril y mayo se habfan con-
vertido en una amarga desilusién. Mientras en 1905 los
socialdemdceratas —tanto mencheviques como holchevi-
ques— habian sido suficientemente radicales como para
agrupar a su alrédedor a fodos los elementos de la clase
obrera, ahora sdlo anarquistas y bolcheviques proclama-
ban aquello que un sector creciente de la clase obrera
estaba deseando ofr: « jAbajo 1a guerral jAbajo el Go-
bierno Provisional! jControl obrero de las empresas! »
Si, como sefidlaba Lenin, €l movimiento obrero de base
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en Rusia estaba mil veces mds 2 la izquierda que los
menchevigues y socialistas-tevolucionarios, e incluso cien
veces més a la izquierda que los mismos bolchevigues *,
eran entonces los anarco-sindicalistas los gue estaban
mids cerca de su espiritu radical. Pero los anarco-sindica-
listas eran incapaces de capitalizar esta identidad de tem-
peramento. Ejercieron una influencia en los comités de
fabrica, desproporcionada en relacidén con su reducido
nimero de afiliados, pero como rechazaban todo aparato
centralizado de partido, nunca estuvieron en condiciones
de dominar los comités o de llevar la direccidn de Ia cla-
se obrera a una escala m4s amplia. Fsta tarea quedaba
para los bolcheviques, que no sdlo contaban con una
organizacién poiftica mds eficaz, sino con una voluntad
consciente de poder de la que carecfan los sindicalistas,
para atraer el apoyo de la clase obrera, primero en los
comités de fébrica y después en los soviets v sindicatos.

Aunque Lenin era muy consciente de la naturaleza
sindicalista de los comités de f4brica y de su programa
de control obrero, reconocfa también el papel que estos
comités podfan desempefiar en la lucha de su partido
por la conquista del poder politico. Lenin buscaba «un
estallido revolucionario mil veces més potente que el de
tebreros %, y para ello necesitaba €l apoyo de los obre-
ros de las f4bricas. Aungue recelaba instintivamente de
lo que Bakunin y Kropotkin Hamaban «el espiritu crea-
dor de las masas», Lenin aprecisba profundamente la
capacidad destructiva del pueblo. En consecuencia, el
centro de su atencién estaba, de momento, en conseguir
hacerse con la direccién de la ola revolucionaria que es-
taba minando al Gobierno Provisional, esperando con-
tener, el dfa en que los bolcheviques tomasen el poder,
la marea sindicalista y construir un nuevo orden socia-
lista. Por lo tanto, Lenin y su partido concedfan un fuer-
te apoyo a los comités de fdbrica y a sus exigencias de
control obrero en la industria. Escribiendo en Pravda
el 17 de mayo, Lenin asumfa explicitamente la consigna
de «contral obrero», dedarando que «los obreros deben
exigit la inmediate aplicacién del control, de hecho y
sin trucos, y hacetlo ademés por si misnros» *. Pars los
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anarcosindicalistas esta era una prueba més de que Lenin
habia abandonado €l dogma marxista, «Los bolcheviques
se han separado progresivamente de sus objetivos inicia-
les», declaraba un periédico anarco-sindicalista de Jar-
kov, «y cada vez se encuentran mds préximos a la autén-
tica voluntad populars. «Desde la revolucién, han roto
completamente con la Socialdemocracia, dedicdndose a
aplicar los métodos anarco-sindicalistas de combate» °7.

Por ello, en las conferencias obreras de mayo y octu-
bre, los delegados bolcheviques y anarco-sindicalistas vo-
taron juntos en apoyo de los comités de fdbrica y del
control obrero. Sus mayores enemigos en el movimiento
obrero eran los mendheviques, que, adheridos con rigi-
dez al andlisis histérico de Marx, insistian en que a la
Revolucién de Febrero debia proceder un large periodo
de gobierno «democritico-burguéss —perfodo en & que,
por supuesto, ¢l control obrero no tenfa sitio—. «Nos
encontramos en el estadio de la revolucidn burguesa»,
declaraba M. 1. Skébelev, Ministro mendhevique del Tra-
bajo, en 1a I Conferencia de Comités de Fabrica de Pe-
trogrado, celebrada en junjo. «No ayudarfa en nada a la
revolucién €l poner en estos momentos las empresas en
manos del pueblo» **. Bs mds, argumentaba Skébelev, la
ordenacién industrial era una tarea que correspondia es-
pecificamente al gobierno, v no a unos comités de fabrica
auténomos. Los comités, sostenia, serfan mds Gtiles a la
causa obrera convirtiéndose en unidades subordinadas
de 1a organizacién estatd]l de sindicatos; la clase obrera
rusa hatfa mucho mejor apoyandose en los sindicatos
para mejorar su situacién econdmica en el seno del sis-
tema capitalista, que en seguir la via «de la ocupacién
de las fabricas» .

Pero los anarco-sindicalistas no tenfan la més minima
intencién de permanecer al margen mientras los sindica-
tos trataban de engullir a los comités de fbrica. Desilu-
sionados con los sindicatos, particularmente con los que
se encontrsban baié la férula «gradualistas y «concilia-
doras de los mencheviques, plantearon abiertamente la
profunda diferencia que existfa entre los «audaces» co-
mités de f4brica, herederos de la tradicién sindicalista
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revolucionaria, y las uniones «reformistas», que, en la
opinién de Volin, del grupo de Golos Trudi, no desem-
pefiaban otro papel que el de «mediadores entre el capital
y el trabajo» . De la misma forma se expresaba un di-
rigente sindicalista de Jérkov (llamado Rotenberg) ante
una concentracién de representantes de comités de f4-
brica a findles de mayo: «Los sindicatos estdn en la ban.
carrota en todo el mundo, jNo refros de esto! Se nece-
sitan nuevos métodos. Y cuando los sindicatos quieran
controlar a los comités revolucionarios, nosotros Jes di-
remos jfuera! No estamos dispuestos a seguir vuestro
camino, porque nosotros llevaremos hasta &l final la lu-
cha contra ¢l capitalismo -hasta su desaparicién» ™. En
¢l mismo sentido uno de los delegados anarquistas pre-
sentes calificaba de «flores de primavera de la burgue.
sfas a los sindicatos, completamente inviables en la nue-
va época en que se encontraban los hombres: Ahora
mismo, en efecto, hemos de hacernos con las f4bricas si
queremos vivir; pero si estamos dispuestos a perecer,
marchemos con los sindicatos. Pero esto no lo haremos.
Para mejorar nuestra situacidén como trabajadores, ocu-
paremos las f4bricas» . Asf hablaban unos hombres com-
pletamente dedicados a sus comités de fdbrica, cautiva-
dos por 1a imagen de un mundo nuevo gue sélo podrian
ganar por medio de sus comités locales. Para ellos, los
sindicatos eran los vestigios de un mundo capitdlista que
estaba agonizando; los comités de fdbrica eran «entes
vivos», como les gustaba decir, que representaban 12 ofa
del futuro, la ola que barrerfa al Gobietno Provisional
«burgués» vy les conducirfa a una era gloriosa para los
trabajadores. Los comités de fdbrica etan «revoluciona-
rios, militantes, intrépidos, enérgicos y poderosos en fun-
cidn de su juventuds, escribfa Grigorii Maksimov en
Golos Trudd, mientras los sindicatos eran «viejos, preca-
vidos, indlinados al compromiso; se autocalificaban de
militantes, pero en realidad sélo servian a la ‘armonia so-
cial’» "®, Mientras 1a burocracia centralizada de los sin-
dicatos asfixiaba las nuevas ideas, los comités de fibrica
eran «la chef d’cenvre de la creatividad obreray ™.

Los constantes esfuerzos de los mencheviques para
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subordinar los comités obreros a los sindicatos fueron
resistidos satisfactoriamente, tanto por los anarquistas
como por los bolcheviques, quienes estaban ganando
cada vez més audiencia en el movimiento cbrero —es-
peciglmene los bolcheviques, gracias a la efectividad de
su organizacién y direccién. Sin una organizacidn disci-
plinada, dificilmente podian competir los anarquistas con
los bolcheviques en la campafia de reclutamiento que és-
tos lleveban a cabo; su dnico consuelo radicaba en que,
al menos, «eran los bolcheviques, no los mencheviques,
los que empezaban a predominar por todas partess, ya
que los bolchevigques, crefan ellos, «hshfan abandonado
la escolédstica de sus apdstoles para adoptar una via revo-
lucionaria —es decir, anti-marxista» 75, '

Bl aumento de la tendencia sindicalista entre los obre-
ros de Petrogrado a lo largo de 1917 era un hecho que
indluso reconocian los observadores mencheviques més
hostiles ™. Las nuevas elecciones a los comités de fabrica
del verano y otofio dieron como resultado un significa-
tivo ndmero de delegados anarco-sindicalistas. Pueden
ser representativos los resultados de una gran empresa,
que daban doce delegados a los bolcheviques, dos a los
aparquistas y tal vez unos pocos mencheviques y eserl-
tas "', Maksimov y Shétov se encontraban entre los
miembros més activos del Consejo Central de los Comi-
tés de Fabrica de Petrogrado (Maksimov fue elegido en
junio, y Shétov en agosto). Pero los principales benefi-
ciarios del giro a la izquierda del movimiento obrero
fueron los bolcheviques, que habfan asumido répidamen-
te €l programa sindicalista, de 12 misma forma en que
aibansa hacerlo en octubre con el programa agrario de
los SR.

Las brillantes ganaacias del partido de Lenin empeza-
ban a provocar cierto sentimiento de desasosiego en las
filas anarquistas, entre los que habifa ya cierta inclinacién
a pensar que su movimiento necesitaba un mayor grado
de organizacién, para evitar que la clase obrera se voicase
completamente en favor de sus aliados coyunturales, los
bolcheviques. Se celebraron apresuradamente algunas con-
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ferencias locales y provinciales para tratar de poner re-
medic a Ta desastrosa desunién del movimiento . En
Petrogrado, las células anarquistas de los mayores esta-
blecimientos industriales aumentaron su actividad, mien-
tras la Unién Anarco-Sindicalista de Propaganda abria
un dub obrero para ampliar el ndmeso de sus afilia-
dos ™. Los anarco-sindicalistas de Mosc, que ya gozaban
de influencia entre los panaderos, impresores, ferrovia-
rios y trabajadores de la piel, comenzaron a penetrar en
correos y en la industria cosmética ®. Y en él sur, €l sin-
dicalismo echaba raices entre los mineros de la cuenca
del Donets, asf como entre los estibadores v en la indus-
tria del cemento de Ekaterinodar v Novorossiisk, en el
Mar Negro ®,

Sin embargo, en medio de todos estos esfuerzos orga-
nizativos iba a producirse una nueva escisién en torno al
problema del control obrero. En inglés, la palabra «con-
trol» implica ol dominio efectivo sobre todo un proceso,
Pero en ruso su connotacidn es mucho més moderada,
limitdndose a sugerir simplemente inspeccidn u obser-
vacidn; la expresién «control obreros (rabockii kontrol)
tenfa un sentido mds préximo a supervisién o vigilancia
(nadzor, nabliudenie) de los patronos que a apropiacién
(zajvat) v direccién (upravienic) de las fbricas por los
mismos obreros. Aungue, como sefialé un Hder de los co-
mités de fibrica, habfa bastantes obreros radicales que
confundian el «controls con «la apropiacién de las
fébricas» 2,

La mayorfa de las propuestas en favor de Ia confisca-
cién directa procedian de Jos ananco-comunistas, que de-
ploraban el «control obrero» como una medida de me-
dias tintas, un timido compromiso con el orden existente.
Uno de los delegados anarco-comunistas, en una con-
ferencia de comités de fébrica de la capital, exigfa nada
menos que «la apropiacién de las fabricas y la expul-
sién de la burguesia» ®. «El control no nos satisfaces,
explicaba otro. «Hemos de hacernos cargo de toda Ia
produccién v confiscar las fdbricas» *. En un congreso
en los astillercs de Petrogrado (donde la influencia anar-
quista era excepclonalmente fuerte), un impaciente de-
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legado exigfa que «la direccidén de las fdbricas y puertos
pasase a manos de los comités de fébrica». «Los comi-
tés», decia, «deben jugar un papel activo y no pasivo, es
decir, deben dirigir la fdbrica y no sélo controlar sus ac-
tividadesy» . Opuesto a este criterio, un segundo orador
sefidlaba que «los trabajadores que piensen que pueden
dirigir las fdbricas, sobreestitman seriamente su fuerza».
Peto esto no resulté mds que una actitud minoritaria,
ya que una comisién especial del congreso aprobd en su
programa la consigna de expropiacién ®®. Y atin en otra
conferencia obrera, uno de los fervientes partidarios de
la expropiacién pediz «hechos, no palabras», y ponia
como ejemplo la ocupacién de la fdbrica donde él misme
trabajaba, la de Schiiisselburg ®". Merece la pena desta-
car que este mismo trabajador, gue se llamaba Iustin
Zhuk, habfa sido sentenciado en 1909 a trabajos forza-
dos a perpetuidad por robar 2n una fébrica de aztcar y
matar a un relojero *2,

Para los anarco-sindicalistas, estas actitudes reflejaban
fas mismas intenciones que habfan puesto fin a la cola-
boracién con los anarco-comunistas en €l pasado. Segin
Maksimov, los partidarios de «Ja expropiacidn por la ex-
propiacién» pertenecfan a Ja desacreditada escuela del
bandidismo y el terrorismo ®°. Aunque los sindicalistas
estaban de acuerdo en que el objetivo final de los trabaja-
dores era aduefiarse de las fdbricas, se oponfan a su con-
fiscacién inmediata porque consideraban que era necesa-
rio un petfodo previo de entrenamiento para ser capaces
de dirigirlas. Maksfmov y sus colegas del equipo de Go-
los Trudd presionaban por la aplicacién «totals del con-
trol obrero, abarcando a todas las operaciones de la em-
presa —un control «real v no ficticio» sobte las reglas
de trabajo, los contratos v los ritmos, los horarios y los
sueldos, v sobre todo €l proceso de la produccidn *°. Sélo
de esta manera podtfa el control obrero servir como fase
de transicién, en la que los trabajadores aprenderfan cé-
mo llegar a ser sus propios jefes. «Las comisiones de
control no deben dedicarse simplemente a2 la inspec
cidn», decfa un anarco-sindicatista de Odessa en la Con-
ferencia Pan-Rusa de Comités de Fébrica que se reunid
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en Petrogrado poco antes de la insurreccidn bolchevique,
«sino que deben convertirse en las células del faturo,
prepardndose desde este momento para transferir la pro-
duccién a las manos de los obrerosy 2, '

Mientras tanto, los empresarios notificaban al Gobier-
no Provisional que la extensién del control obrero habfa
colocado 1a economifa nacion#l en la bancarrota, Para
ellos, la situacidn fabril habfa alcanzado «el nivel mds
parecido a la anarquia industrial» ®. Y acusaban dei caos
econémico creciente a la ingenmidad de los obreros, que
crefan estar ol borde de una nueva era de esplendor. «La
clase obrera (declaraba una conferencia de industriales
del sur de Rusia), cautivada por la tentadora panordmica
que le describen sus lideres, cree estar en visperas de una
BEdad de Oro, pero ni siquiera podemos imaginar lo terri-
ble que va a ser su desilusiénn» °°. Los trabajadores em-
pezaban incluso a impacientarse por alcanzar esta Fdad
de Oro. A la vez que los comités de fébrica adquirfan
més poder en las fdbricas y minas, su visién del paraiso
proletario iba cambiando. Rusia parecfa estar a punto de
realizar su «suefion, como lo describfa el presidente de
un comité de f4brica de Petrogrado, en €l que los traba-
iadores «se gobernarfan a s mismos sin indlinar la ca-
bera delante de ninguna autoridad de las clases propie-
tarias» 4.

Hacia octubre, existia ya algin tipo de contrdl obrero
en la gran mayorfa de las empresas rusas. Incluso, en
ciertos momentos, los comités de fébrica expulsaban a
los emptesatios v técnicos y se hacfan cargo de la direc-
cién de ésta por si mismos, enviando delegaciones en
busca de combustible, materia prima y ayuda financiera
de otros comités de fébricas. Los comités que tomaban
las riendas de la direccién presumfan muchas veces de
que estaban manteniendo —e indluso elevando— el nivel
de produccién existente. El comité obrero de una fundi-
cién de cobre de Petrogrado, por ejemplo, proclamaba
que ésta habia casi doblado el indice de produccién des-
de que se hizo cargo de la empresa, v un delegado en la
Primera Conferencia de Comités de Fébrica de Petrogra-
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do daba la fantéstica informacién de que su empresa
acrondutica habfa alcanzado un crecimiento del 200 por
100 en la produccién en un perfodo de dos meses 9.

Los propietarios, desde luego, rechazaban estos datos.
Las usurpaciones que practicaban los comités de fdbrica
s6lo contribufan, en su opinidn, a aumentar ol caos eco-
ndmico:

¢Qué podifa decivse [escribfa un periddico comercial tras la
Revolucién de Octubre] de la gente que s¢ dedica a controlar el
trabaio de un médico en el momento en que estd haciendo una
transfusién de sangre o administrando la respiracién artificial a
alguien que se encuentra en estado de coma? dQué decir de un
funcionario que asigna un supervisor que controle las acciones de
uba persona que estd salvando a otra de morir ahogada, o la acti-
vidad del capitdn de un barco durante una tormenta? ™

Para los comités de f4brica esas alusiones no eran m4
que intentos desvergonzados «de provocar la discordias
entre los trabajadores ®'. Pero la verdad era que el con-
trol —al menos en sus formas més radicales— estaba
teniendo unos efectos devastadores sobre 1a produccién.
Aunque los comités conseguian frecuentemente impedir
la paralizacién total, sus presunciones de que estaban
elevando la produccién eran, al menos, exageradas en la
mayorfa de los casos. No s6lo se enfrentaban a 1a banca-
rrota del sistema de transporte v a una grave carencia
de materia prima, sino que ademds dificilmente podian
llenar, con sus rudimentarios conocimientos técmicos v
administrativos, el vacio que en este sentido dejaban las
expulsiones de los directores y los ingenieros. En con-
secuencia, algunos comités se vefan obligados «a ir a
Canossa», como escribié un sindicalista bolchevigue, v
volver a colocar en los puestos directivos a Jos téenieos
expulsados *®. A pesar de sus excelentes intenciones, los
comnités obreros estaban provocando una especie de
«anarquia en la produccidny que hubiese hecho estreme-
cer a Marx y Engels en sus tumbas. Conforme progresa
la revolucién de 1917, informaba un inspector de fabri-
cas al Gobierno Provisional, «la anarqufa se apodera
de forma creciente de las empresas» *.

La tensi6n entre ¢l capital y o trabajo no hacfa mds

5. La segunda tormenta 135

que aumentar por todo €l pafs. Namraflmenjte, los obre-
ros responsabilizaban de la desastrosa situacidén de la in-
dustria rusa a los empresarios, acusdndoles de iar;zar una
guerra violenta en favor del mantenimiento de la inmensa
rapifia de sus beneficios, aunque su ciega avaricia estu-
viese llevando la industria al colapso. Los dirigentes obre-
ros insistian en que &l control obrero era necesario para
impedir la paralizacidn, los cietres y las expulsiones masi-
vas. Por su parte, los propietarios contraatacaban gn}ir-
mando que se vefan forzados a disminuir la produccidn,
e incluso a cerrar los talleres, por la insensata interferen-
cia de trabajadores no cualificados en el proceso de pro-
duccibn, afectade por importantes déficits en el sumi-
nistro de combustible y de materia prima. Ambos argu-
mentos contenfan su parte de verdad, pero lo cierto es
que las palabras no podian tender un puente sobre la gi-
gantesca brecha que dividia a las clases contendientes.
Tanto la I Guerra Mundial como la lucha de clases en
el pals estaban conduciendo a la economia rusa y al
Gobierno Provisional al borde del desastre.




6. lLa insurreccién de octubre

Los jefes son generalmente unos cerdos,
pero siempre habrd jefes, ¢no? Entonces,
épara qué romperse los sesos tratando de
encontratle el sentido a esto?

Granpra BonnNeMorT, en Germing,
de Zora

Los anarquistas se colocaron al margen de todos los
demds grupos radicales de Rusia, por su oposicién impla-
cable a cualquier forma de Estado. Se ajustaban fielmen-
te 2 la afirmacién de Bakunin de que cualguier gobierno,
con independencia de quien lo contrdlase, no era sino un
instrumento de opresién. Ni siquiera exclufan de esta
tesis a la «dictadura del proletariado», aunque fuese uno
de los principios bédsicos de sus aliados bolcheviques,
Pese a que compartian la decisién de Lenin de liquidar
el Gobierno Provisional, en su mente subsistian, sin em-
bargo, las advertencias de Bakunin contra la sed de poder
de los marxistas.

Sus sospechas latentes frente a los «social-carreristasy
se hicieron explicitas a comienzos de septiembre, cuando
los bolcheviques consiguieron la mayorfa, tanto en el
Soviet de Petrogrado como en &l de Mosctl. Svobddnaia
Kommuna, 6rgano de la Federacién Anarquista de Pe-
trogrado, volvié a repetir las alegaciones de Bakunin y
Kropotkin de que la autodenominada dictadura del pro-
letariado no eta mas que «la dictadura del Partido Social-
demdcratas 2. Todas las revoluciones del pasado, recor-
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daba el periédico a sus lectores, habian abierto siempre
el camino a un nuevo pufiado de dictadores, a una nueva
dlase privilegiada, a un nuevo sefior situado por encima
de las masas; esperemos, declataba, que el pueblo sea
esta vez lo suficientemente consciente como para no de-
jar cue Kérenski y Lenin se conviertan en sus nuevos
amos —<el Dantén y el Robespierre» de la Revolucién
rusa ®.

La Unién Anarco Sindicalista de Propaganda compar-
tfa los temores de la Federacién de Petrogrado. «En la
ctispides, escribia Volin, nuevo director de Golos Trudd
(Raévskii se habia retirado repentinamente en agosto,
tras la aparicién del primer nimero, y desde ese momen-
to asumié un papel pasivo en el movimiento), habra
sieropre «politicos lerdos, dharlatanes, renegados sin ver-
giienza y miserables cobardes, sin fe alguna en la liber-
tad y capacidad creadora de las masas» *. Recordando
los recientes éxitos bolchevigues en los Soviets de Petro-
grado y Moscd, los anarcosindicalistas empezaron a te-
mer que estas organizaciones fuesen convertidas en sim-
ples vehiculos del poder politico. Los soviets, tal como
los vefan los sindicalistas, eran organizaciones apoliti-
cas, elegidas directamente en las localidades sin necesi-
dad de presentar listas de partidos. Su funcién era la de
gbordar problemas como los de la vivienda, la distribu-
cién de la comida, el emplazamiento del trabajo, la edu-
cacién, etc., rememorando en algunos aspectos a Jlas
bourses du travail francesas. Ya en €l primer ndmero de
Golos Trudd, Raéuskii sefialaba que los soviets habfan
nacido espontédneamente del seno del pueblo, y no «de
la cabeza de tal o cual dirigente de partido»; el pueblo
ruso, escribia, no permitirfa que cayesen bajo el conirol
de los revolucionarios profesionales, tal como Lenin
parecia desear, a juzgar por sus criterios «semiblanquis-
tas» en JQué bacer? La consigna bolchevique de «todo
el poder a los soviets», decfa Raéyskii, sélo podia ser
aceptable para los sindicalistas si ello significaba la «des-
centralizacién y difominacién del poders, no la simple
tratisferencia de la autoridad de un grupo a otro ®,

Pero, ¢cémo podia evitarse la coercién polftica, con




158 Parte segunda: 1917

todos sus disfraces y en todas sus formas? Sélo «mediante
la completa descentralizacién y la més amplia autonomia
de los organismos localess, contestaba Aleksandr Shapiro
por el grupo de Golos Trudd . Esta férmula aseguraria
la destruccién total del Estado, en sus rafces y ramifica-
ciones, impidiendo a la vez que ningtin gobierno legase
a ocupar su puesto. En otras palabras, 1a Revolucién
rusa tenfa que convertirse en una auténtica revolucidn
social. El prirmer paso, decfa un orador en una conferen-
cia obrera de septiembre, era lanzar de inmediato una
huelga general. No habfa «leyes histéricass» que pudie-
sen hacer retroceder al pueblo, ni etapas revolucionarias
predeterminadas, como sostenfan los socialdemécratas.
Los discipulos de Marx —tanto mencheviques como bol-
cheviques— estaban tratando de embaucar a la clase
obrera con sus «promesas de que el reino de Dios sobre
la tierra se dlcanzarfa en unos cuantos clentos de afioss.
No hsbfa razén para esperar, gritaba: habfa que pasar
2 la accién directa —no tras siglos de dolorose desarro-
llo histérico, sino desde ese mismo momento, « jViva el
levantamiento de los esclavos y la igualdad de recur
sosl»’

Para los anarquistas, la idea de un parlamento ruso
era tan aberrante como la perspectiva de la «dictadura
del proletariado» El vote no era a sus ojos méds que un
intento de impedir la autonomfa individual. «Yo soy un
individuo», declaraba un anarquista de Rostov en octu-
bre de 1917, haciéndose eco de un pronunciamiento de
Max Stirner, «y no existe autoridad superior a la de
mi propio ‘Yo’» ® {(En términos parecidos, Proudhon ha-
bia explicado que el sufragio universal representaba Ia
«contrarrevolucidny °.) Cuando se eligié la Duma de
Estado, en 1906, los anarquistas la convirtieton en ob-
jeto permanente de vituperios y ataques *°. Ahora, con
rélacién a la Asamblea Constituvente, su actitud era tan
beligerante como entonces. Pero el sentimiento popular
en favor de la Asambles era tan fuerte que incluso los
bolcheviques —a duras penas partidarios de la demo-
cracia parlamentaria— pensaton que era prudente con-
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cederle alguna atencién, aunque sélo fuese verbal 2.
Pero los anarquistas, que no tenfan la costumbre de me-
dir sus palabras, denunciaron la préxima Asamblea como
un fraude vergonzoso.

Una de las criticas anarquistas de mayor influencia
contra el gobierno representativo procedfa de la pluma
de Apollén Karelin, destacado anarco-comunista de tem-
peramento estudioso. Para Karelin, la democracia no
era més que una forma de encubrir la «plutocraciar.
Porque, aunque se concediese via libre a los trabajado-
res, eran los partidos polfticos los que contiouaban nom-
brando a los candidatos al parlamento, v como los lide-
res polfticos no propondrian més que negociantes, pro-
fesionales y obreros cualificados, cuya dGnica preocupa-
cién serfa la de conseguir mds zonas verdes alrededor de
la fdbrica, €l verdadero trabajador manual nunca Hegaria
a tener auténticos representantes en e parlamento. En
cualquier caso, el gobierno representativo era bdsica-
mente autoritario, porgue ptivaba a los individuos de
efercer su propia voluntad 2.

En términos similares rechazaron dos oradores anar-
quistas Ja democracia patlamentaria, al hablar ante una
conferencia de comités de fébrica de Petrogrado. El pri-
mer orador atacs a los boldhevigues por apoyar la Asam-
blea Constituyente, que no iba a estar dominada mds
que por «curas y terratententes» *. Sélo las verdaderas
organizaciones obreras, dijo, como los comités de fabrica
v los soviets, podian representar los intereses del pro-
letariado industrial. Su camarada le secundd enfética-
mente en estas puntualizaciones, hacienido notar el esca-
so ntmero de trabajadores que aparecian en las listas
de candidatos, y protestando contra el hecho de que la
Asamblea iba a ser monopolizada por los «capitalistas
v los intellectualess. «Bajo ningtin concepto», amenazaba,
«pueden los intelectuales representar los intereses de los
obreros; ellos saben cémo manipularnos v nos traicio-
nardn.» La clase obrera sélo puede triunfar mediante
«la accién directar. «iLa emancipacién de los trabaja-
dores ha de setr obra de los trabajadores mismos! » ¢

Durante los meses de septiembre y octubre, al acercar-
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se las elecciones para la Asamblea Constituyente, los
portavoces anarquistas lanzaron un verdadero torrente
de invectivas ‘sobre el tema del gobierno representativo.
Bl pueblo ruso, escribia Shapiro en Golos Trudd, debe
ser consciente de que ningin patlamento impedird el
camino hacia la libertad, y de que la sociedad justa sélo
llegard a dicanzatse «aboliendo todo el poder politico,
que no hace més que impedir y asfixiar la creatividad
tevolucionarias **. Pocos dfas antes de la Revolucidén de
octubre, Bill Shdtov desarrcllaba este mismo tema, des-
plegando toda su capacidad oratoria ante la Conferencia
Pan-Rusa de Comités de Fdbrica. El poder politico de
cualquier dase, empezd diciendo, «no vale un comino».
La Revolucién rusa no era, bisicamente, una lucha por
el liderazgo entre los partidos politicos rivales, sino un
conflicto econémico por el control de la industria y la
agricultura, Mientras los capitalistas mantuviesen las £4-
bricas en sus manos, la clase obrera, continuaba Shdtov,
seguitfa siendo esdlava, aunque se estableciese una repi-
blica parlamentaria. «Repito, el poder politico no puede
ofrecernos nada.» Los preparativos para la Asamblea
Constituyente representaban un enorme desperdicio de
energia; y, ademds, la divisién de la clase obrera en di-
ferentes facciones paliticas sdlo podia tener un resultado:
la destruccién de su solidaridad de clase. En lugar de esto,
los obreros debfan prepararse para aduefiarse de
las fdbricas, y los campesinos de la tierra. «Hemos de
orear nuestras propias organizaciones econdmicas, de for-
ma que al dia siguiente de la revolucién seamos capaces
de poner en movimiento y dirigir la industria» *
Teniendo en cuenta toda esta hostilidad contra el go-
bierno parfamentario, es un simbolo significativo el que
fuese un anarquista quien dirigié el destacamento que
dispersé la Asamblea Constituyente en enero de 1918,
poniendo fin a su tnico dia de existencia. Fue el mari-
nero de Kronstadt, Zhelezniakov, en ese momento jefe
de la guardia del Palacio de Tdurida, quien, bajo las
érdenes del nuevo gobietno bolchevique, empujé en tono

amenazador a Viktor Chernov, diciéndole, «La guardia

se ha cansado» 7,
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A finales de septiembre, Golos Trudi publicaba una
carta de una iracunda mujer en la que decla que ya es-
taba harta de tanta palabrerfa sobre el derrocamiento del
gobierno provisional, y exigfa accién dirvecta e inmediata.
«¢Cudndo acabard toda esta intetminable palabrerfa y
papeleo?», preguntaba. « {Fuera las palabras! ;Fuera las
resoluciones! Vivan los hechos! [Viva la capacidad
creadora de las masas oprimidas! »

La autora ignoraba, con toda seguridad, que durante
las tltimas semanas, anarquistas, bolcheviques, socialis-
tas-revolucionarios de izquierda y otros elementos izquier-
distas venfan arméndose con el propésito de asaltar el
régimen de Kérenski. Esta actividad habfa comenzado a
fines de agosto, cuando el intento de golpe de estado del
general Kotnilov, que se lanzé sobre la capital, obligd
a Kérenski a solicitar la ayuda de la izquierda. Los co-
mités de fdbrica y los sindicatos de Petrogrado organiza-
ron con rapidez destacamentos de Guardias Rojos *°, in-
tegrados fundamentalmente por bolchevigues, pero con
una importante colaboracién numérica de anarquistas,
socialistas-revolucionarios de izquierda, mencheviques y
otros radicales *°, todSs los cuales hicieron frente comin
ante la inmediata amenaza contrarrevolucionaria. Al acer-
carse a la capital las fuerzas de Kornflov, los trabajadores
ferroviarios se dedicaron a desviar los trenes, los opera-
dores de telégrafos se negaron a transmitir los despachos
del general y los agitadores izquierdistas se infiltraron
entre los insurgentes para tratar de minarles Iz mo-
ral. Tustin Zhuk, que habfa dirigido la confiscacién de
1a Fébrica de Pdlvora de Schliisselburg, envié un carga-
mento de granadas a la capital, que & Consejo Central
de los Comités de Fébtrica de Petrogrado se encargé de
distribuir entre los trabajadores del distrito de Vyborg .
El golpe de Xornflov terminé antes de que se produjese
ningin derramamiento de sangre. Pero la sentencia de
Kérenski estaba selllada, ponrque los obteros se encon-
traban ahora armados y parapetados en blogue detrds de
sus dirigentes de la extrema izquierda, Paraddjicamente,
la mancha de Konflov sobre Petrogrado habia abierto

Avrich, Il
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€l camino para el derrocamiento del gobierno por sus
enemigos més furibundos,

Adn no habfa terminado la amenaza de la derecha,
cuando el Gobierno Provisional tuvo gue enfrentarse al
peligro mucho més serio de la izquierda. A mediados de
septiembre, Kérenski, en un intento desesperado de
conseguir el apoyo de la poblacidn, reunié una «Confe-
rencia democrdticar en la capitsl, integrada por repre-
sentantes de los soviets, las cooperativas, los sindicatos
y los gobiernos locales. Los anarquistas se mofaron de la
asamblea diciendo que era un «fiasco contrarrevolucio-
narioy, la convulsién final de una era agonizante **, Los
bolcheviques tomaron parte en ella, pero como un grupo
de oposicién indisciplinado; y cuando la Conferencia, en
la sesién de apertura, decidié organizar un «pre-parla-
mento» (el dia 7 de octubre), Trotski y sus compafieros
abandonaron la reunién.

A partir de ese momento los acontecimientos se suce-
dieron a toda velocidad. Los bolcheviques v sus aliados
redoblaron sus esfuerzos para reclutar milicianos y sumi-
nistrarles armas v municiones. «En las fbricase, escribia
John Reed, «los locales de reunién estaban abarrotados
de fusiles, los mensajeros iban y venfan, los Guardias
Rojos daban instrucciones...» ** En la segunda semana
de octubre, €l Soviet de Petrogrado organizé un Comité
Militar Revolucionario que, bajo la hdbil direccidn de
Trotski, derribaria en seguida al Gobierno Provisional.
Aunqgue Jos bolcheviques, con 48 miembros, tenfan la
mayorfa, también los eseritas de izquierda, con 14 miem-
bros, v los anarquistas con cuatro, entre ellos Shdtov 2,
contaban con una activa participacién. Uno de los re-
presentantes anarquistas, un trabajador de la acerfa «Obi-
kovy, reiteraba la ya familiar demanda de «hechos y no
palabrasy», hechos que barriesen a los capitalistas «como
a la basura de la faz de la tierra» *°. La accidn no iba
a tardar en producirse. Bl 25 de octubre, Guardias Rojos,
tropas de la guarnicién y marineros de Kronstadt, ocu-
paban los puntos claves de la capital, sin encontrar re-
sistencia salvo en el Palacio de Invierno, cuartel general
de Kérenski y sus ministros. En profundo contraste con
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€l espontdneo levantamiento de masas en febrero, ahora,
un numero relativamente pequefio de hombres decididos
—«25 0 30.000 como muchos, segin Trotski 20— Ile-
vaban a cabo un golpe de estado, En gran medida, este
hecho iba a determinar of carderer de los acontecimientos
posteriores.

La Revolucién de Octubre provocé un amplio resur-
gimiento del idealismo revolucionario v de la fe en el
inminente establecimiento del paraiso. Fl dia de la in-
surreccién, el Comité Militar Revolucionario lanzaba una
proclama triunfante «A los Ciudadanos de Rusian: «La
causa por la que el pueblo ha estado Tuchando —Ia in-
mediata comsecucién de una paz democrdtica, la aboli-
cién de los derechos de propiedad de los terratenientes
sobre la tierra, el control obrero sobre la produccién, la
constitucién de un Gobierno de los Soviets—, esa causa,
va ha vencido. {VIVA LA REVOLUCION DE LOS
OBREROS, SOLDADOS Y CAMPESINOS!» 2 Los
anarquistas, aunque’ compartian este jibilo, estaban tam-
bién preocupados por el anuncio referente a la constitu-
cidn de un «Gobierno Soviéticos. Ellos habfan apoyado
2 los bolcheviques en el derrocamiento del régimen «bur-
gués» de Kérenski, confiando en que Iz «creatividad de
las masas» evitarfa la formacién de ningtin otro gobier-
no. Dejando de lado las advertencias de Bakunin y Kro-
potkin contra los coups politicos, habian tomado parte
en la conquista del poder, creyendo que ese poder, una
vez tomado, podria ser disuelto y eliminado. Pero ahora,
con Ia proclamacién de un «Gobierno Soviéticos, reapa-
recfan sus viejos temores frente a la «dictadura del pro-
letariados.

Bl primer choque se produjo al dfa siguiente del levan-
tamiento, cuando los bolcheviques constituyeron ¢l Con-
sejo de Comisarios del Pueblo (Sovmarkom), integrado
exclusivamente por miembros de su propio partido. Los
anarquistas protestaron inmediatamente, argumentando
que semejante concentracién de poder politico acabaria
con la revolucién social; el éxito de a revolucién, insis-
tian, radicaba en la descentralizacién del poder politico y
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econdmico. «Convocamos a los esdlavos», declaraba Go-
los Trudé la misma mafiana de la insurreccidn, «z re-
chazar cualquiet forma de opresidnw», «a que creen sus
propias organizaciones laborales sin partido, libremente
asociadas entre s{ en las ciudades, aldeas, distritos y pro-
vincias y ayuddndose unas a otras...» *® Los soviets,
advertfa ¢l periédico sindicalista, deben seguir siendo
unidades descentralizadas, libres de la injerencia de los
jefes polfticos v de los llamados comisarios del pueblo.
Si algin grupo politico tratase de convertirlos en instru-
mentos de coercién, el pueblo volverd a empufiar las
armas 2.

Los circulos anarquistas de Pettogrado empezaron a
hablar en seguida de «un tercer y dltimo estadio de la
revolucidns, una lucha final entre «el poder socialdemé-
crata y el espiritu creador de las masas», «entre €l auto-
ritarismo v las ideas libertarias..., entre los principios
marxistas y los principios anarquistass *°. Y en este
mismo sentido se murmuraba entre Jos marineros de
Kronstadt que si el nuevo Sovnarkom traicionaba la re-
volucién, los cafiones que habfan retumbado sobre el Pa-
lacio de Invierno retumbarfan también sobre el Smolny
(cuarte]l general del Gobierno bolchevique) ®. « jDonde
empieza la autoridad», proclamaba Golos Trudé, «termi-
na la revolucién! » **

Los anarquistas recibieron el siguiente golpe poco me-
nos de una semana después. Bl 2 de noviembre, €l Go-
bierno soviético publicé una «Dedlaracién de los Dere-
chos de los Pueblos de Rusia» que reconocfa el «derecho
inalienable» de cada nacionalidad a su autodeterminacién
para convertirse en un Estado independiente *. Para los
anarquistas, esto era un paso atrds, un abandono contra-
rrevolucionario de los ideales internacionalistas. Los edi-
tores de Golos Trudd se apresutaron a decir que la De-
claracién se convertitfa muy pronto en «un documento
intitil en la Historia de la Gran Revolucién Rusa» *.
N. I. Pavlov, dirigente anarco-sindicalista de la Unién
de Panaderos de Mosci, acusaba a los bolcheviques de
contaminar la pureza de la revolucién con su politica
estatal, y lanzaba el siguiente programa como alternativa
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a la «ceguera partidista» de los nuevos gobernantes
1usos:

iViva la inminente revolucidén social!

jAbajo la fucha partidista!

jAbajo la Asamblea Constituyente, donde los partidos volve-
rén una y otra vez & disputar sobre «criterios», «programasy, «con-
sigias» —y sobre el poder polftico!

iVivan los soviets locales, reorganizades, de nuevo, sobre una
lnea verdaderamente revolucionaria, obrera y no-partidistal *

Alarmados por la sed de poder de los bolcheviques,
los anarquistas concentraron sus esfuerzos en conseguir
que ¢l nuevo régimen no interfiriera la autonomia de los
comités de fébrica y taller, no intentase impedir el con-
trol obrero sobre la produccién. Los anarco-comunistas,
en particular, tenfan poderosas razones para estar preocu-
pados, ya que Lenin, en visperas del levantamiento de
octubre, habia discutido su afirmacién de que los tra-
bajadores no debfan detenerse ante el simple control,
sino confiscar sin mds las fdbricas: «La clave del asunto
[habfa escrito Lenin en «¢Se mantendrin los bolchevi-
ques en el poder?»] no estd en la confiscacién de la
propiedad capitalista, sino en un control obrero de ca-
récter estatal y global sobre los capitalistas y quienes les
apoyan. Si solo se Hleva a cabo la confiscacidn, no se
conseguird nada, porque ésta carece de elementos orga-
nizativos, de administracién v de distzibucién por sf mis-
may *, En este pasaje Lenin se limitaba a repetir lo
que habfa dicho poco antes de su vuelta a Rusia: que el
control obrero implicaba €l control de los soviets, v no
da ridicula transferencia de los ferrocatriles a los ferro-
viarios, o de las fébricas de cuero a los trabajadores del
ramow, cosa que conduciria a la anarquia mds que al
sociatismo *,

Si el programa presentado por los bolcheviques poco
después del gdlpe de octubre era demasiado suave para
los anarco-comunistas, los anarco-sindicalistas, sin em-
bargo, no tenfan muchas cosas de qué quejarse. Es mids,
incluso podian dar un respiro de alivio, porque ol primer
decreto sobre ¢l control obtero, presentado por el mis-
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mo Lenin, tenfa una fuerte influencia sindicalista. Fl
proyecto, publicado el 3 de noviembre, prevefa la in-
troduccién del control obrero en todas las empresas que
tuviesen mds de cinco trabajadores, o con un volumen
de negocios supesior a los 10.000 rublos al afio. A los
comités de fdbrica, en cuanto ejecutores del control, se
les daba acceso a la supervisidn de todos los informes,
lo mismo que a los almacenes de material, instrumentos
y produccién. Es més, las decisiones del comité iban a
ser vinculantes para la administracién *8. En su redaccién
definitiva, el decreto sobre el control obrero convertfa
a los comités de fbrica en los érganos de control de cada
empresa, aunque debfan responsabilizarse ante un conse-
jo local de control obrero, subordinado a su vez al Con-
sejo Pan-Ruso de Control Obrero *. En la préctica, sin
embargo, el poder real descansaba en cada comité de f4-
brica, que no hacfa demasiado caso de 1a nueva jerarqufa
establecida. Bl comité obrero, como informaba el Con-
sejo de Comités de Fabrica de Petrogrado al director de
la Empresa Eléctrica de Ucrania, era «el jefe supremo
de la factorfas *°,

Bl resultado inmediato del decreto fue un fortaleci-
miento inusitado de un tipo de sindicalismo en el que
los trabajadores, mds que la maquinaria sindical, con-
trolaban a su gusto los medios de produccién —un tipo
de sindicalismo que conducia al caos total—. Antes de
octubre, el control obrero, aunque extendido, habia ad-
quirido, por lo general, una forma pasiva de simple
observacién; las confiscaciones o las intervenciones direc-
tas en la direccidén fueron escasas, sobre todo si se las
compara con las numerosas ocupaciones de tierras que le-
varon a cabo los campesinos en las provincias negras, Peto
una vez sancionado oficialmente, el control obrero se
extendi$ rdpidamente, tomando formas mucho més acti-
vas gue antes.

Muchos obreros estaban completamente convencidos
de que ¢l nuevo decteto colocaba en su poder los medios
de produccién, y durante los primeros meses que siguie-
ron a la revolucidn, la dlase obrera rusa disfrutd de una
especie de libertad ilimitada y de una sensacién de poder
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dnica en su historia. Pero, al tiempo que avmentaba el
numero de trabajadores que exigian sus derechos, el pafs
se inclinaba progresivamente hacia el colapso. Lenin era,
desde luego, consciente de que semejante decreto podia
empeorar la ya cadtica situacién, pero decidié conceder
prioridad tdctica a fomentar la lealtad del bloque obrero,
prometiéndoles la répida consecucién de su utopia.

A finales de 1917, la direccién efectiva desaparecia
casi completamente de la industria rusa **. Una delega-
cién sindical britdnica que visité Rusia en 1924 infor-
maba, con el tono caracteristico de los ingleses, que el
control obrero de 1917 habfa tenido «muy malos efec-
tos sobre la producciéns. Los trabajadores, decia ol in-
forme, se habfan transformado en quince dias en un
«nuevo grupo de propietarios» **. Una observacién similar
hacfa ya en 1918 un comentarista bolchevique: los obre-
ros, escribfa, consideran los instrutmentos y el eguipo
«como propiedad suya» **. Los casos de robo y pillaje
no eran extrafios, W. H. Chamberlain cuenta la anéedota
de un obrero al que le preguntaron: «¢Qué harfa si fuese
el director de la fdbrica?» «Robarfa cien rublos v me
largarias, contesté #t. Algunos comités de fibrica envia-
ban por su cuenta «aprovisionadoress (folkachi) a las
provincias para conseguir combustibles y materia prima,
a veces a precios altfsimos. Y muchas veces se negaban a
compartir los abastecimientos con otras empresas que
los necesitaban mds. Los comités locales subian los sala-
tios y los precios arbitrariamente, v en alguna ocasidn
colaboraban con los antiguos propietarios para restable-
cer el sistema de «primas» *5.

Si bien la delegacién sindical brit4nica hab{a informado
escuetamente sobre «los malos efectos» del control obre-
10, otro observador inglés, un periodista del Manchester
Guardian, que viajé por Rusia en 1917 y 1918, iba a
hacer un comentario m4s vivido:

No es una exageracidn decir que durante los meses de noviem-
bre, diclerabre y la mayor parte de enero, reind, en las industrias
del norte de Rusia, algo muy parecido a la anarquia... No existfa
un plan industrial colectivo. Los comités de f4brica funcionaban
sin direccidn, Actuaban enteramente por su cuenta, tratando de
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resolver por si mismos los problemas de la produccidn y distribr-
cién que parecfan més acuciantes para el futuro inmediato v para
cada localidad. Muchas veces se vendia la maquinatia para con-
seguir tateria-prima, v las fabricas se convirtieron en una espe-
cie de comunas anarquistas..., en las que las tendencias anarco-
sindicalistas iraponian su desorden *,

Haciendo una concesién atn més reveladora, los fa-
Imosos anarquistas ruso-americanos Emma Goldman y
Alleksandr Berkman, hicieron notar, en su visita a Petro-
grado en 1920 (habfan sido expulsados de los Fstados
Unidos en diciembre de 1919), que la fébrica de tabaco
Laferm trabajaba a un rendimiento muy aceptable, sdlo
«gracias a que su antiguo duefio v director continuaba
al frente de ella» *7,

La andrquica situacién de las f4bricas sra como una
marea negra, no sélo para los industriales, sino también
para muchos intelectuales y trabajadores. Los miembros
de los sindicatos, tanto bolcheviques como mencheviques,
exiglan el control estatal de la industria. Portavoces sin-
dicales condenaban a los comités de fbrica por intentar
abarcar todas las necesidades de funcionamiento de las
empresas, por su «fandtico patriotismo» con relacién a
«su propia madrigueras *®, y advertfan que el «localismos

e los comités de fébrica podia llevar la economfa na-
cional hasta una situacién irremediable, que acabarfa «en
la misma dlase de atomizacién que existiz bajo €l sistema
capitalista» *°. «El control obreros, escribfa un dirigente
obrero boldhevique en el érgano de los metaléirgicos, «no
es més que ¢] intento anarquista de establecer o socia-
lismo en la empresa, pero hoy por hoy estd produciendo
el confllicto entre los mismos trabajadores, v que se nie-
guen combustible, metal, etc., unos a otrosy . De ma-
nera similar, }a Unién de Impresores, que estaba domi-
nada por los mencheviques, despreciaba las «anirquicas
flusiones» de todos aquellos obreros no cualificados que
no ven mis alld de las puertas de sus fébricas . Con
frecuencia se acusaba a los anarco-sindicalistas de Golos
Trudé de ser los responsables de toda esta «chapucerfas
(kustarnichestvo), por su obstinado rechazo de cualquier
antoridad centralizada, tanto econémica como politica 2.
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Mientras los tradeunionistas atacaban el control obrero
desde la derecha como una ilusién anarquista, los anatco-
comunistas, desde la izquierda, lo denunciaban como un
compromiso con el sistema capitalista, exigiendo la con-
fiscacién directa de fdbricas, minas, puertos y ferrocarri-
les por los obreros de base. Mientras subsistiese la es-
tructura capitalista, escribfa Apollén Karelin en Burevést-
nik (Srgano de la Federacién Anarquista de Petrogrado),
el obrero continuaria siendo un obrero, y el jefe seguirfa
siendo dl jefe; los pequefios cambios en el control del
proceso productive y alguna reduccidén en el horario de
trabajo no alterarfan las caracteristicas fundamentales de
la relacién amo-esdlavo . Se necesitaban medidas mds
radicales, dedlaraba Burevéstnik. Era necesario destruir
por completo &l mundo burgués, e imponer un nuevo
sistema de trabajo «vetdaderamente entaizado en la -
bertad v no en formas encubiertas de esdlavituds 3. Se
exhortzba a la clase obrera a izar la bandera negra del
anarquismo y volver de nuevo a las barricadas contra el
nuevo gobierno de «canfbales y antropéfagoss. «Desen-
mascarar 1a farsa de la Asamblea Constituyente, la inuti-
lidad del ‘control sobre la produccién’ y el cardeter pe-
lisroso y dafiino de la centralizacién estatal», exclamaba
Burevéstnik, «y convocar a todos los oprimidos a la ver-
dadera Revolucién Social» *°. Los romores de descontento
eran ya visibles en Ekaterinoslav, foco de la violencia
anarquista, a comienzos de siglo. En &1-c1\emT_3r§, ‘los.ana.r-
co-comunistas ponfan en circulacién un manifiesto incen-
diario entre los trabajadores de la ciudad:

No os habéis sublevado para salvaguardar el bienestar de gentes
que os son ajenas, ni con el fin de controlar una produccién que
no os pertenece, sino a vuestro enemigo —el capitalismo—. ¢O es
que acaso sois sus perros guardianes?

iToda la produccién a lo obreros!

jAbajo con el control socialista!

iAbajo la Asamblea Constituyente!

iMuertf:1 a toda astgride_xd!d :

iAbajo 1a propiedad privadal

;Viva{ la Cponfuna Aﬁarquista, Iz Paz, la Libertad, 1a Tgualdad
v la Fraternidad! ™
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Los bolcheviques, desde luego, no estaban dispuestos
a consentir la confiscacién sin mds de las empresas, ni
tampoco a tolerar el control obrero —incluso en esta for-
ma limitada de inspeccién v vigilancia— por un periodo
indefinido. Lenin habia legalizado el control obtero para
consolidar el apoyo de la clase obrera a su régimen inse-
guro, pero no iba a permitir shora que los obreros des-
truyesen por completo la economia rusa y su nuevo go-
bierno, en proceso de formacién. Decidido a terminar
con la «anarquia de la producciény, comenzé a poner en
préctica una serie de medidas cuyo objetivo era colocar
a los comités obreros bajo el control estatal, e imponer
una autoridad centralizada en la industria.

Como primer pase, Lenin cred, el 1 de diciembre, el
Consejo Supremo de la Economfa Nacional (Vesenjd),
asigndndole la misién de elaborar «un plan que regulase
la vida econémica del pafss 7. El nuevo organismo ab-
sorbfa al Consejo Pan-Ruso de Control Obrero y pla-
neaba una regulacién general de la economia nacional.
Aunque era imposible frenar Ja ola sindicalista de 1a no-
che a la mafiana —indluso el poder de control local de
los comités obreros persistitfa hasta el verans de 1918—,
esto ya suponfa un paso importante hacia la «estatiza-
cidny (ogosuddrstvlenie) de la autoridad econdmica,

Pero antes de que fuese factible colocar ¢l aparato eco-
némico bajo las riendas gubernamentales, era necesario
terminar con la indémita libertad que disfrutaban los
trabajadores de la industria. Asf es como se lanzé, en las
tébricas y minas, 1a consigna oficial de «disciplina fé-
rrea» %, y se transformé a los sindicatos, a los que Lenin
habfa colocado hasta ese momento en Iugar secundario
en relacidn a los comités de f4btica, en los instrumentos
apropiados para imponer el orden en el cadtico mundo
proletario. Esta serfa la misién de las uniones, como ya
habfa profetizado antes un anarco-sindicalista de Odessa
(Petrovski): «engullirs a los comités de fébrica y con-
vertir el control obrero en control estatal 3,

En ¢l Primer Congreso Pan-Ruso de los Sindicatos, que
tuvo lugar en Petrogrado del 7 al 14 de junio, inmedia-
tamente después de la disolucidn de la Asamblen Cons-
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tituyente, se tomaron medidas decisivas para «estatizars
el movimiento obrero ruso. De los 416 delegados con
voto, que representaban a unos 2.500.000 afiliados, los
bolcheviques, con sus 273, ostentaban una gran mavyorfa,
aun sin tener en cuenta los 21 delegados de la izquierda
socialista-revolucionaria que les apovaban. Los menche-
viques contaban con 66 delegados, v los anarco-sindica-
listas —que siempre habian despreciado las uniones en

favor de los comités de fdbrica— no tenfan més que

seis %, El resto estaba integrado por 10 delegados so-
cialistas-revolucionarios de derecha, seis maximalistas y
34 trabajadores sin filiacién politica **,

Los debates del Congteso se centraron en ¢l cardcter
de iz Revolucién rusa. En un largo discurso, Tuli Mértov
explicé el punto de vista menchevique: Rusia se encon-
traba en la etapa «democrdtico burguesay de la revolu-
cidn, y faltaban los «requisitos fundamentales para la
consecucién del socialismos %2, Su colega Cherevanin vol-
vié sobre este mismo tema en una sesién posterior del
Congreso. Rusia, dijo, era un pafs atrasado, «y los pafses
mds atrasados, desde el punto de vista marxista, son los
que se encuentran en peores condiciones para pasar al
soclalismo». En este sentido, como en tantos otros pro-
blemas, su partido vy los anarco-sindicalistas mantenfan
«criterios diametralmente opuestos» %, El conocido inte-
lectual marxista D. B. Riazdnov, aungue se habfa pasado
reclentemente 4l campo bolchevigue, estuvo de acuerdo
en este punto con los oradores menchevigues. La derecha
v ¢l centro de la sala recibieron con aplausos su conclu-
sién de que «atn no contamos con las condiciones ne-
cesarias para construir el socialismo». Al fin y al cabo,
el socialismoc no podtfa alcanzarse «de la noche a la
mafiana», dijo Riazdnov, recordando una frase de Lenin
en El Estado v la Revolucién **.

Los mencheviques apoyaron a los bolcheviques cuando
Blegs el momento de criticar a Jos anasquistas por sus
precipitados esfuerzos para imponer la sociedad sin Es-
tado. Su presién en favor del «federalismo industrialy en
este momento, dedlard el sindicalista bolchevique Lo-
zovski, no era més que una «idflicas bisqueda del «pé4-
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jaro de la felicidad»; una visién realista de la situacién
actual de las £4bricas indicaba claramente que lo que Ru-
sia necesitaba. era «la centralizacién del control cbrero»
de acuerdo con las necesidades establecidas por un plan
general ®°,

Un delegado mendhevique deploré el hecho de que la
«0la anarquista», bajo la forma de comités de fébrica y
control obrero, «estuviese ain influyendo sobre el mo-
vimiento obrero rusox» *°. Uniéndose a estos argumentos,
Riazdnov aconsejé a los comités de f4brica que «se suici-
dasen», previa conversidén en «clementos integrantesy de
la estructura sindical ©,

La media docena de delegados anarco-sindicalistas lu-
charon a la desesperada para mantener la autonomia de
los comités. Era «absurdos, dijo Maksimov, pretender
que Rusia se encontraba en el estadio burgués del des-
arrollo revolucionario. Gracias a los comités de fabrica,
tanto &l capitalismo como la autocracia habfan sido «aga-
rrados por €l cuellos. La revolucién estaba «despejando
el camino hacia la consecucidn del objetivo final, en el
que el proletariado serd completamente libre y habrén
desaparecido los sufrimientos vy la desigualdad». Maksi-
mov dedlaré que él y sus compafieros anarco-sindicalistas
eran «mejores marxistasy que los mencheviques o los
bolcheviques —dedlaracién que provocd un gran revuelo
en la sala ®®, Maksimov aludia, sin duda, al Hamamiento
de Marx en favor de la liberacidén de los trabajadores por
s{ mismos, y de una revolucién permanente que culminase
en la sociedad libertaria, al estilo de la Comuna de
Parfs.

La excitacién del Congreso alcanzé su punto culminan-
te cuando Billl Shitov callificé a los sindicatos de «corsés
vivientes», y urgié a la dase obrera «a organizarse a nivel
local e imponer una nueva Rusia libre, sin Dios, ni zar,
ni jefes sindicaless ®, Cuando Riazdnov protestd contra
los insultos de Shétov a los sindicatos, Maksimov salid
en defensa de su camarada, rechazando las objeciones de
Riazénov como las de un intelectual de cuello blanco
que no habia trabajado jamds, que no sabfa lo que era
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sudar ni sentir la vida realmente ™, Otro delegado anar-
co-sindicalista recordd a la concurrencia que «no eran
sélo los intellectuales los que habian hecho la revolucién,
sino también las masas»; por lo tanto, era una exigen-
cia inexcusable «escuchar la voz de las masas trabajado-
ras, la voz de la base...» ™

Pero los bolcheviques pensaban que ya habia pasado
¢l momento de escuchar la destructiva voz de 1a base, y
que era hota de alinearse con los que proponian €l con-
trol estatal de la industria, un plan econdmico centrali-
zado v la reorganizacién estatal de los sindicatos. Du-
rante la primavera y el verano, cuando €l objetivo de
Lenin era derribar el Gobierno Provisional, habfa su-
mado sus fuerzas con las de los anarquistas —en especial
con los anarco-sindicalistas— en apoyo de los comités de
fabrica y del control obrero. Ahora que habia asegurado
la revolucién bolchevique, se imponfa dejar de lado las
fuerzas de la destmiccién por las de la centralizacién y
el orden, poniéndose de parte de los sindicalistas parti-
darios del control estatal. En consecuencia, o Primer
Congreso de los Sindicatos, con su abrumadora mayoria
bolchevique, voté por la transformacién de los comités
de fabrica en drganos sindicales primarios ™. La direc-
cién bolchevique, sin embargo, se distancié de los sindi-
calistas que exigfan la «neutralidads sindical, es decir,
que las uniones permaneciesen independientes del go-
bierno. La neutralidad sindical fue calificada de «ideas
burguesa, de una anomalia en un Estado obrero ™.

Con la «estatizacién» de los sindicatos y la transfor-
macién de los comités de fdbrica en células sindicales
(aunque al principio sélo sobre el papel), los comités se
convirtieron en «instituciones del Estados, como deseaba
Lenin ™. M4s adelante, €l Congreso insistid en que el
control obrero no debfa entenderse como «el poder lo-
cal de los obreros sobre las empresas», sino que era una
medida <«indisolublemente vinculada al sistema general
de ordenacién» que funcionaba bajo las directrices del
plan econémico. La «centralizacién del control obreros
era la tarea fundamental de los sindicatos *. Dejando
caer s los comités obreros en las fauces del aparato sin-
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dical, se estaba provocando, efectivamente, como habfa
propuesto Riazdnov, su suicidio. Asf fue como se hizo
realidad la-temible profecia de Petrovski de que Jos co-
mités de fébrica acabarfan siendo «engullidoss por los
sindicatos.

Pese a estar descorazonados por todos estos reveses,
los anarquistas no se consideraron derrotados ni abando-
naron su Jucha en favor de la Edad de Oro. Por o
contrario, su acusacién de que los bolcheviques no eran
mds que una vasta de intelectuales egofstas que habfan
traicionado & las masas, soné mds alta que nunca. Los
anarquistas continuaron insistiendo en que eran las masas
quienes habfan hecho realidad la revolucién, en primer
lugar {como dijo Laptev en el Congreso de los Sindica-
tos), y que los bolcheviques se habfan encaramado en la
cresta de la marea espontdnea para hacerse con el poder.

Este era el grito de protesta de los idealistas frustra-
dos, que temfan que la sociedad justa se les escapase de
las manos. Una protesta que contenfa una parte indu-
dable de verdad. La hazafia bolchevique no reside en Ia
realizacién de la revolucién, sino en su habilidad para
frenarla y orientarla por los canales comunistas o, como
iba a escribir Maksfmov veinte afios més tarde, en ajus-
tarla al «lecho de Procustos del marxismo ™. La extra-
ordinaria realizacién de los bolcheviques reside en su
capacidad para reprimir el impulso elemental de las ma-
sas rusas hacia una utopia cadtica.

7. Los anarquistas y el régimen bolchevique

Mientras los hombtes miran el delo,
imaginando la felicidad ultratesrena o te-
miendo al infierno después de su muerte,
sus ofos no ven cudles son sus derechos
como hombres.

Gerrany WINSTANLEY

Desde sus orfgenes, 2l doblar el siglo, el movimiento
anarquista ruso —si se puede llamar «movimientor a
un fendmeno tan desorganizado—— estuvo plagado por
agrias disputas y controversias internas sobre problemas
de doctrina y de tdctica. Fueron vanos todos los esfuer-
zos para dlcanzar la unidad. Probablemente esto era
inevitable, teniendo en cuenta que los anarquistas eran
por naturaleza obstinadamente hostiles a toda disciplina
organizativa, y parecian destinados a esa eterna atomiza-
cién de individuos y grupos enteramente diversos entre
s{ —sindicalistas y terroristas, pacifistas y militantes, idea-
listas y aventureros.

La lucha de facciones habia contribuido poderosamen-
te al declive del anarquismo ruso en los afios posteriores
a la Revolucién de 1903, y casi legd a asestar el coup de
grice al movimiento durante la guerra. En 1918, sin
embargo, muchos dirigentes anarquistas estaban comple-
tamente decididos a soslayar las disputas del pasado v,
aunque conscientes de los formidables obstdculos que
la unided planteaba al credo anarquista, parecfan mdés
dispuestos que nunca a colocar a un lado las diferencias
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y hacer frente cormin tras la bandera del comunismo li-
bertario. Este ambicicse propdsito se vio fortalecido por
el répido crecimiento de las federaciones anarquistas en
casi todas las grandes ciudades de Rusia, desde Odessa
a Viadivostok. Si la colaboracidn era posible a nivel lo-
cal, ¢por qué no iba a setlo también a escala nacional?

Fn julio de 1917 se dio el primer paso hacia la uni-
ficacién, cuando se establecié una Oficina de Informacién
Anarquista con e fin de convocar una Conferencia Pan-
Rusa. A finales de este mes, se reunieron en Jarkov re-
presentantes de una docena de cludades, que se dedica-
ron durante cinco dias a discutir cuestiones cruciales,
como ¢l papel del anarquismo en los comités de f4brica
y los sindicatos, y los medios para convertir la guerra
«imperialista» en una revolucién social a escala mundial.
Antes de sepatarse, los delegados asignaron 2 la Oficina
de Informacién el objetivo de preparar un Congreso
Pan-Ruso .

Para medir la fuerza del movimiento y determinar el
grado de interés que podia temer una reunidn de este
tipo, la Oficina de Informacién envié unos cuestiona-
rios a las organizaciones anarquistas de todo el pafs. To-
das las respuestas que llegaron en seguida a Jirkov refle-
jaban un apoyo aplastante a la iniciativa de] congreso y
a que se llevase a cabo lo antes posible. Cada respuesta
inclufa una breve descripcidn de los circuflos anarquistas
en cada zona particular, la extensién de sus actividades
y, en algunos casos, una lista de sus publicaciones . De
esta forma podfa obtenerse una valiosa visién de con-
junto del movimiento, En la mayoria de las Tocalidades,
los grupos anarquistas se dividian en tres clases: anarco-
comunistas, anatco-sindicalistas y anarquistas individua-
listas. Los anarquistas de las ciudades mas pequefias no
establecfan muchas veces una dlara distincidn entre anar-
co«comunismo y anatco-sindicalismo, ya que las corrien-
tes a veces se coaligaban en una sola federacién anar-
quista o de anarcocomunistas-sindicalistas. Aqui y alld
aparecian los grupos tolstoyanos que predicaban la no
violencia cristiana, y aunque no tenfan muchos vinculos
con la corriente revolucionania, su impacto moral sobte
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el movimiento era considerable. Los individualistas, por
su parte, eran a veces pacificos, y en otras ocasiones, par-
tidarios de la violencia, pero todos ellos repudiaban las
comunas territoriales de los anarco-comunistas, v las or-
ganizaciones cobreras de los anarco-sindicalistas; sélo los
individuos no organizados, crefan elflos, estaban a salvo
de la coercidén y la opresidn, y eran capaces de permane-
cer ficles a los ideales del anarquismo; tomando. sus
planteamientos de Stirner y Nietzsche, exaltaban el yo
v la voluntad individual, exhibiendo, en alsunos casos,
un estilo aristocrdtico de pensamiento y de accién ®. El
anarquismo individualista atrajo a una serie de artistas
e intelecmiales bohemios y, ocasionalmente, a bandidos
solitarios. Su bdsqueda obsesiva de la libertad individual
pura se reducia a veces a un tipo de solipsismo filoséfico,
o tomaba el modelo més activo ddl heroismo revoluciona-
rio, en el que la muerte era &l medio final de autoafirma-
cién, la escapada final frente al sistema opresivo de la
sociedad organizada *.

A finales de 1917 y comienzos de 1918, las publicacio-
nes anarquistas anunciaban la inminencia del Congreso
de Todas las Rusias ®; pero volvieron a resurgir las per-
niciosas divisiones intestinas del movimiento, y la reunién
nunca Hegd a realizarse. Bl encuentro méds importante
fue una Conferencia de Anarquistas de la Cuenca del
Donets, que se reunid en Jirkov el 25 de diciembre
de 1917, y posteriotmente el 14 de febrero en la ciudad
de Ekaterinoglav. La Conferencia fundé el semanario
Golos Anarjista (La Voz Anarquista), y eligié un Comi-
té de Anarqguistas de Ja Cuenca del Donets, que estuvo
organizando conferencias y charlas de destacadas figuras
comeo Tuda Roschin, Tuda Rogddev y Piotr Arshinov .
Posteriormente, los anarquistas celebraron dos Conferen-
cias Pan-Rusas en Moscd y una Conferencia Pan-Rusa del
Anarco-Comunismo, en la misma ciudad; pero lo que
nunca Hegd 2 realizarse fue un congreso nacional que abar-
case a las tendencias mayoritarias del movimiento.

La Federacién de Petrogrado de Grupos Anarquistas,
que agrupaba a diversos circulos y clubs anarco-comunis-
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tas de la capital v sus alrededores, fue la organizacién
urbana mds importante que aparecié en Rusia en 1917.
En noviembre, siete meses después de su fundacién, su
brgano diario (Burevéstnik) superaba los 25.000 lectores,
principalmente del distrito de Vyborg, Kronstadt y los
suburbios obreros de Obtjovo y Kélpino 7. Siguiendo la
politica de Kommuna vy Svobddnaia Kommuna, Burevést-
nik exhortaba a los que no tenfan casa a ocupar las re-
sidencias particulares ® v hacia Hamamientos en favor de
la expropiacién de la propiedad privada en general.
(Bléijman, escribiendo con el seuddénimo de N. Sélatsev,
fue un infatigable defensor de la confiscacién de las casas
y fdbricas.} Sus directores jamds dejaron a un lado el
Hamamiento a la «revolucién socialy, ni siquiera cuando
los bolcheviques se hicieron con el poder; en =fecto, la
Comuna de Parfs, altermativa ideal en otra ocasién al
régimen del Gobierno Provisional, se convertia en la
respuesta que Burevésinik daba ahora a la dictadura de
Lenin, Se instigaba a los trabajadotes de Petrogrado a
«rechazar las palabras, las érdenes y los decretos de los
comisarioss, y a crear su propia comuna libertaria si-
guiendo el modelo de 1871 °. Con.ne menor desprecio
rechazaba también el periédico e «fetichismo parlamen-
tario» de los kadetes (los demdcratas constitucionalis-
tas), socialistas-revolucionarios y mencheviques *°, por io
que rectbié con jdbilo la disolucién de la Asambiea Cons-
tituyente en enero de 1918, como un gran paso hacia el
milenio anarquista **,

En la Federacién de Petrogrado habfa dos grupos
que, dirigidos por hombres de temperamento muy dife-
rente, ejercian una poderosa influencia sobre el resto v
monopolizaban pricticamente las pdginas de Burevésinik,
El primero estaba encabezado por Apolién Andréevich
Karelin {que usaba generdlmente el nombre de Kochegs-
tov en sus escritos), un intelectual que destacaba por su
humanismo v erudicidn, «un espléndido ancianecs, como
le describié Victor Serge *2. Su cara barbuda y sus gafas
recordaban el cardcter benevolente y sabio del principe
Kropotkin. Uno de sus compafieros, Ivdn Jarjardin, le
comparaba a un «patriarca biblico» *.
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Karelin habfa nacido en San Petersburgo en 1863, ¥
era hijo de un artista de linaje aristocrdtico y de una
directora de colegio emparentada con el novelista y poeta
Lérmontov. De nifio fue trasladado a Nizhnii Névgorod
y fue alli donde realizé sus primeros estudios, En 1881,
cuando Alejandro 1T fue asesinado por la “Voluntad del
Pueblo’, Karelin, que en ese momento tenfa dieciocho
afios, fue detenido por participar en el movimiento estu-
diantil radical y enviado a la fortaleza de San Pedro y
San Pablo en Petersburgo. Fue puesto en libertad cuando
sus padres pidieron clemencia, v se le permitié estudiar
derecho en la Universidad de Kazdn. Sin embargo, una
vez mds se unié a un circulo populista entregéndose a
actividades propagandistas de cardcter iegal que le con-
dujeron a largos periodos de «prisidn v exilio, exilio y .
prisidn», segin las palabras de uno de sus futuros dis-
cipulos **. En 1905, Karelin se escapé de Sibetia y pasé
en Parfs los doce afios que separaron las dos revoluciones
rusas. Allf formé un cfrculo anarquista de exiliados rusos,
conocido como la Hermandad de Comunistas Libres, que
se dedicd a publicar literatura anarquista, organizé con-
ferencias y seminarios y atrajo a un considerable ndmero
de seguidores (entre los que se encontraba el futuro lider
anarco-sindicalista, Volin). Al volver a Petrogrado en
agosto de 1917, Karelin conquisté en seguida una am-
plia influencia sobre los anarco-comunistas de la capital *°.

Karelin dedicé principalmente sus energfas a escribir
con rigor, aunque no de forma muy original, sobre cues-
tiones politicas y econémicas. Con estilo conciso y bien
templado, analizé la oposicién de los anarco-comunistas
contra la tesis del control obrero ¢, y escribié numerosos
articulos y folletos atacando al gobierno parlamentario *7,
Karelin dio conferencias en los clubs ohreros sobre temas
como «La ordenacidn de a vida de los explotados en una
sociedad sin autoridad ni parfamentos *®, Un folleto que
habia escrito en Londres el afio 1912 sobre la cuestién
agraria (siguiendo de cerca la tesis de Kropotkin sobre
las comunas territoriales), atn tenfa numerosos lectores,
a2 modo de informe sucinto de la posicién de los anarco-
comunistas sobre el tema *. El primer paso, segtin Kare-
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lin, era distribuir la tierra a los que eran capaces de tra-
bajarla. Esta posicién aparecia también en el programa
sobre la tierra de los socialistas-revolucionarios, asumido
por Lenin en noviembre de 1917, cuando puso las tie-
rras de la Iglesia, la nobleza y la corona bajo el control
de los comités campesinos. El decreto bolchevique de
febrero de 1918 nacionalizando la tierra chocaba, sin
embargo, con los objetivos finales previstos por Karelin:
una federacién de comunas, en la que €l concepto de
propiedad —tanto privada como estatal— serfa abalido,
v sus miembros vivirfan de acuerdo con sus pecesidades.

Mientras Karelin heredaba la tradicién modetada del
grupo Jleb i Volia de Kropotkin, los lideres de la otra
faccién influyente dentro de la Federacién de Petrogrado,
los hermanos A. L. y V. L. Gordin, eran los sucesores
de los ultrarradicales bezmachalzsy. No es en absoluto
casual que eligieran el titulo de Beznachdlie para un eff-
meto periddico que publicaron en 1917; tanto en su estilo
como en su temperamento, los Gordin eran los descen-
dientes directos de Bidbéi y Rostévsev, exponentes de la
ventiente pasional del anarquismo procedente de Bakunin.
Los ensayos supetficiales, pero fascinantes, que publicaban
estaban caracterizados por un grado de anti-intelectualis-
mo superior incluso a las diatribas de sus precursores.
Véase, por ejemplo, la siguiente prodlama impresa con
letras enonmes en la pdgina frontal de Burevéstnik, a co-
mienzos de 1918:

:ILETRADOS, DESTRUID ESA REPUGNANTE CUL-
TURA QUE DIVIDE A LOS HOMBRES EN «IGNORAN-
TES» E «INSTRUIDOS»! TRATAN DE MANTENEROS
EN LA OSCURIDAD. DE MANTENER VUESTROS OJOS
CERRADOS. Y EN ESTA OSCURIDAD, EN LA OSCURI-
DAD DE LA NOCHE CULTURAL, OS HAN SAQUEA-
DO 29,

Apenas transcurrfa un solo dfa sin que los hermanos
Gondin lanzasen manifestaciones semejantes. Su oposicién
a la cultura europea contempordnea eta tan inagotable
como su propia capacidad productiva. Los neologismos
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que aparecfan en sus folletos ¥ articulos eran una mues-
tra del nuevo lenguaje que planeaban construir de cara al
nuevo mundo del futuro postburgués., Fl cardcter com-
pulsivo de todo su trabajo concede clerto crédito a la
cdustica observacidn de un intelectual marxista contem-
pordneo segn fa cual los Gordin padecfan un caso extre-
mo de «grafomania» **, Aun asi, sus poemas y manifiestos
se leen de forma absorbente, y, en medio de su prolijidad,
no dejan de aparecer rasgos de ingenio vy aguideza.

En 1917, los hermanos Gordin fundaron una sociedad
de anarco-comunistas que llamaron la “Unién de los Cinco
Oprimidos’ (Soiuz Piati Ugnetidnnyj), con ramas en Pe-
trogrado y Moscid. Los «cinco oprimidos» hacian refe-
rencia a aquellas categorfas humanas que soportaban el
yugo mds violento de la civilizacién occidental: el «obre-
ro-vagabundoy, Jas minorfas nacionales, las mujeres, la
juventud y la personalidad individual. Cinco instituciones
bésicas —el Estado, el capitalismo, el colonialismo, la
escuela y la familia—, eran las responsables de sus sufti-
mientos. Los Gondin desarrollaron una filosoffa que ellos
Hamaban «Pananarquismos», y que ofrecia cinco remedios
contra las cinco instituciones venenosas gue atormentaban
a los cinco elementos oprimidos de la sociedad moderna.
Los remedios contra el Estado v el capitalismo eran, sim-
plemente, la sociedad sin Estado y el comunismo; para
los tres restantes instrumentos de opresién, sin embargo,
los antidotos eran mds novedosos: «universalismo» {eli-
minacién universal de las persecuciones nacionales), «gi-
neantropismos (emancipacién y humanizacién de la mu-
jer), y «pedismo» (liberacién de los jévenes de «la garra
de la educacidn esclavizantes ) #.

El anti-intelectualismo se encuentra en el mismo cora-
z6n del credo Pananarquista. Copiando una pégina de
Bakunin, Tos hermanos Gordin centraban sus criticas sobre
el cardcter del aprendizaje libresco, ¢l «arma diabdlicas
mediante la cual la minorfa flustrada domina a las masas
iletradas, y aplicaban Iz ‘cuchilla de Ockham’ a todas
las teorias a priori y abstracciones escoldsticas, en especial
a la religién y a la ciencia. La religién era «el fruto de
la fantasfa» y la ciencia «el fruto de la inteligenciax;
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ambas eran invenciones mfticas del cerebro humano: «¥l
dominio del cielo y el dominio de la naturaleza —dngeles,
espiritus, demonios, moléeulas, dtomos, éter, las leyes del
Dios-Cielo y las leves de la Naturaleza, las fuerzas, Ia
influencia de un cuerpo sobre otto—, todo este estd in-
ventado, formado, creado por da sociedads 2*. Los Gordin
deseaban liberar el espiritu creador del hombre de los
grilletes del dogma. Para ellos, la ciencia —opor Ia que
entendian todo sistema racional, lo mismo las ciencias
naturales que las ciencias sociales— era la nueva religidn
de la cJase media. Y ¢ mayor fraude de todos era la
teorfa del materialismo dialéctico de Marx, «El marxis-
mo», decdlataban, «es €l nuevo cristianismo cientifico,
dirigido a conquistar &l mundo de la burguesfa embaucan-
do al pueblo, al prdletariado, de la misma forma que
habfa hecho el cristianismo con €l mundo feudals 2¢,
Marx y Engéls etan «los brujos de la magia negra del
socialismo clentificos 2%

A pesar de la progresiva amenaza que suponfa el mat-
xismo, los hermanos Gordin se mostraban optimistas
ante el porvenir, «Los dioses de Europa estdn a punto
de morirs, escribfan, victimas del «choque entre dos
cullturasy. La religidén y la clencia, marginadas y debilita-
das, estaban en retirada ante las nuevas y vigorosas fuer-
zas del trabajo y la teenologia. «La cultura europea estd
pereciendo, la religién y la ciencia estin desapareciendo
de la faz de la tierra, y la Anarquia y la Téenica termi-
nardn imponiendo su ley» *. Convencidos de la esterilj-
dad del sistema de aprendizaje a través de los libros, uti-
lizado por las dlases dirigentes para dominar a las masas
oprimidas, los Gordin aconsejaban a las madres de fami-
lia que dejasen de enviar a sus hijos a la iglesia 0 a la
universidad. Pronto harfa su aparicién un nuevo sistema
educativo, que emanciparfa a los nifios de todo el mundo
de los «sefioritos (belordchestvo), de la lastimosa intelec-
tualizacidn y la deshumanizacién criminals 2%, Los chicos
y chicas ya no se verfan obligados a estudiar en los Yibros
las «leyes sociales y naturales, sino que recibirfan una
educacién «pantécnicay, centrada en el desarrollo de la
capacidad creadora y las aptitudes précticas, en la cuali-
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ficacién téenica y el poder muscular, antes que en el
poder del razonamiento abstracto. La gran tarea que se
planteaba, declaraban los Gordin, no era teorizar sino
crear, no sélo sofiar la utopfa con la mente, sino cons-
truirla con nuestras manos. Y esta cra la misidn de los
cinco oprimidos. «La liberacién de los oprimides es la
tarea de ellos mismoss 28,

En marzo de 1918, cuando los bolcheviques trastada-
ron su gobierno de la vulnerable «ventana sobre Oc-
cidente» de Pedio el Grande al interior de la selva del
viegjo Moscti, los dirigentes anarquistas de Petrogrado
no perdieron un solo instante en trasladar también su
cuarte] general a la nueva capital. Moscd, convertido
ahora en el foco principal de la revolucién, vino a ser
répidamente el centro del movimiento anarquista. Los
anarco-sindicalistas empezaron a publicar inmediatamente
Golos Trudd en Moscd, y el érgano anarco-comunista,
Burevésinik, que siguié apareciendo en Moscti durante
varios meses (hasta su desaparicién en mayo), fue susti-
tuido en seguida por Awdrjiiz ( Anarquia), periédico diario
de la Federacién de Moscd de Grupos Anarquistas. Fn
peco tiempo, la Federacién de Moscd habia sustituido a
la de Petrogrado como la principal organizacién anarco-
comunista del pafs.

Fundada en marzo de 1917, la Federacidn de Mosctt
tenfa su cuartel general en el viejo Club Mercanti!, con-
fiscado por una banda anarquista en visperas de la Revo-
lucién de Febrero, v rebautizado con el nombre de «Casa
de la Anarquia». Al lado de la mayorfa anarco-comunista
de sus miembros, en la Federacién habia también algunos
sindicalistas e individualistas desperdigadcs. Fntre sus
miembros méds destacados, en la primavera de 1918, es-
taban, ademds de Apollén Karelin y los hetmancs Gordin
(que se habfan trasladado a Mosct desde Petrogrado),
German Askdrov, of agndo polemista contra el sindica-
lismo durante los afios posteriores a la Revolucién de
1905 que, bajo el nombre de Oskar Busrit, habfa editado
en el exilio el periddico Anmarjist; Alekséi Borovéi, profe-
sor de filosofia de la Universidad de Moscd, destacado
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orador y autor de numetosos libros, folletos y articulos
que intentaban reconciliar ¢l individualismo con las doc-
trinas sindicalistas **; Viadimir Barmash, cualificado agrd-
nomo y destacado participante en el movimiento anar-
quista de Moscti duramte la revuelta de 1903, que se
habfa hecho famoso al herir a un procurador del distrito
en 1906, y escapar dos afios més tarde de la prisidn
Taganka de Moscd ®®; y Lev Chérnyi (P. D. Turchanf-
nov), conocido poeta, hijo de un coronel del ejército vy
que pattocinaba un tipo de anarco-individualismo cono-
cido como «asociacionismo anarquistas, doctrina derivada
principalmente de Stirner v Nietzsche, que convocaba la
libre asociacién de los individuos libres #*. Chérnyi era
el secretario de la Federacién y Askdrov el principal edi-
tor de su drgano, Andrjiia. La Federacién concentraba
casi todos sus esfuerzos en la labor propagandistica entre
los trabajadores mds pobres de Moscd. Apollén Karelin
y Abba Gordin dirigian animados debates con los obre-
ros de los distritos industriales de Presnia, Lefdrtovo,
Sokélniki vy Zamoskvoréchie. En gran medida, la Fede-
racién habfa abandonado las actividades ilegales y las
«ex», a excepcién de la confiscacién de las casas particu-
lares, de la que Lev Chérnyi era un defensor especial-
mente vociferante.

Duranite los primeros meses de 1918, los anarquistas
de Mosctt y de otras ciudades mantuvieron su actitud
critica contra €l gobierno soviético, Desde la Revolucién
de Octubre los asravios habfan ido creciende con rapi-
dez: la creacién del Consejo de Comisarios del Pueblo
(Sovnarkom), la «naciondlistas Dedlaracién de los Dere-
chos de los Pueblos de Rusia, Ja formacién de la Cheka,
la nacionalizacién de los bancos v de la tietra, ¢l someti-
miento de los comités de fabrica —en fin, la imposi-
cién de una «comisariocracia (komsissaroderzbdviev), la
Gicera de nuestro tiempos, como la describia agriamente
la Asociacién Anarco-Comunista de Jirkov ®. Segiin un
panfleto anarquista anénimo de esta época, la concentra-
cidn de toda la autoridad en manos del Sovnarkom, la
Cheka v 1a Vesenjs (Consejo Suptemo de Economfa),
habia eliminado todas las esperanzas de una Rusia libre:
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«Dia a dfa y paso a paso, e bolchevismo estd demostran-
do que el poder estatal posee caracteristicas inaliena-
bles; se puede cambiar la etiqueta, la «teoria», los
servidores, perc continia siendo bdsicamente poder y des-
potistmo bajo una nueva forma» *. Los anarco-comunistas
de Ekaterinoslav recordaban el mensaje de la Internatio-
nale, segtin el cual fuera del pueblo no habia salvadores,
«ni Dios, ni Zares, ni tribunosy», y exhortaba a las masas
a emprender su propia liberacién, acabando con la dicta-
dura bolchevique e imponiendo una nueva sociedad
«basada en la igualdad v €l trabajo libre» *. Asimismo,
en la ciudad siberiana de Tomsk, los anarquistas llama-
ban a la expulsién de la nueva «jerarquia» de tiranos
rusos, y a la organizacién «desde la base» de una socie-
dad sin Estado **. « (Pueblo trabajadot! », proclamaba un
periédico anarco-comunista de Vladivostok, «{No con-
fiéls mds que en vosoLros y en vuestras fuerzas organiza-
das! » %

Igudlmente violenta fue la reaccidén de los anarco-
sindicalistas frente al nuevo régimen. En el grupo de
Golos Trudi, Volin condenaba a los bolcheviques por Ia
«estatizacidn de la industrias *7, y Maksimov iba afin més
lejos, dedlarando que ya no era posible, en conciencia,
apoyar a los soviets. La consigna «todo €l poder a los
soviets», explicaba, aunque nunca habfa resultado total-
mente aceptable para los anarquistas, fue antes de Ia
insurreccién de octubre un Hamamiento «progresivo» a
la accién; en ese momento, los bolcheviques, frente a os
«defensistasy y «oportunistas» que infectaban €l campo
socialista, constitufan una fuerza revolucionaria. Pero des-
de el golpe de octubre, continuaba Maksimov, Lenin y su
partido habfan abandonado su papel revolucionario para
convertirse en jefes pdliticos, transformando a su vez los
soviets en los depositarios del poder estatzl. Mientras
los soviets no fuesen més que €l vehiculo de la autoridad,
todos los anarquistas, conclufa, estaban obligados a com-
batitlos .

La ola detractora de los anarquistas alcanzé un nivel
sin precedentes en febrero de 1918, cuando los bolche-
viques reanudaron las negociaciones de paz con los ale-
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manes en Brest-Litovsk. Los anarquistas se unieron a los
demds «internacionalistass de la izquierda —socialistas-
revolucionarios de izquierda, mencheviques internaciona-
listas, comunistas de izquierda—-, para protestar contra
cualquier clase de avenencia con ef «imperialismo» ger-
mAanico. A la opinién de Lenin de que el Ejército Ruso
se encontraba exhausto y no podia seguir combatiendo,
los anarquistas contestaban que, en cualquier caso, los
ejércitos profesionales eran estériles, y que la defensa de
la revolucién correspondia ahora a las masas organizadas
en destacamentos guerrilleros. En una reunidn del Comité
Ejecutivo del Soviet Central e 23 de febrero, Aleksandr
Ge, lider de la fraccidn anarco-comunista, argumenté
vehementemente contra la firma de un tratado de paz:
«Los anatco-comunistas proclaman el terror y la lucha
guerrillera en los dos frentes. Fs mejor morir por la
revolucién social mundial que vivir gracias 4 un acuerdo
con el imperialismo alemén» ¥, Tanto log anarco-comu-
nistas ‘como los anarco-sindicalistas explicaban que las
bandas de guerrilleros, organizadas espontdneamente en
cada localidad, agotarfan y desmoralizarfan al invasor,
acabando finalmente con &, de la misma manera gue se
habfa destruido al ejército de Napoledn en 1812. A fina-
les de febrero, Volin, de Golos Trudd, disefiaba su estra-
tegia en vividos términos; «La tarea principal es mante-
nerse. Resistir. No rendirse. Luchar, Fxtender sin pausa
la situacién de guerra de guerrillas, agui, alli y por todas
partes. Avanzar. O al retroceder, destruir, Atormentar,
agotar, cebarse sobre el enemigo» *. Pero los lamamien-
tos de Volin y Ge cayeron en ofdos sordos; o 3 de marzo
la delegacién bolchevique firmaba e tratado de Brest-
Litovsk.

Los términos del tratado eran indluso mis duros de o
que los anarquistas habfan temido. Rusia cedfa a Alema-
nia méds de una cuarta parte de su tierra cultivable y del
total de su poblacién, v las tres cuartas partes de su
produccién de hierro y ‘acero. Lenin insistia en que el
acuerdo, aungue severo, les concedfa un motmento, abso-
hutamente necesatio, de respiro, que capacitarfa a su par-
tido para consolidar e impulsar la revolucién, Para los
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ultrajados anarquistas, sin embargo, €l acuerdo era una
capitulacién humillante ante las fuerzas reaccionarias, una
traicién 2 la revolucién mundial. Era incluso, dijeron,
haciéndose eco de la misma descripcién de Lenin, una
«paz obscena» **, Pagar tan inconmensurable precio en
territorio, poblacién y recursos, declaraba Volin, era un
acto «vergonzoso» **. Aleksandr Ge y sus compafieros
anarquistas (catorce en total) votaron en contra el 14 de
marze, cuando el Cuarto Congreso de los Soviets decidid
ratificar €] tratado *2,

La disputa sobre ol tratado de Brest-Litovsk puso de
maniftesto la progresiva ruptura entre Ios anarquistas y
el partido bolchevique, Su matrimonio de conveniencias
habfa cumplido el propésito propuesto con e detroca-
miento del Gobierno Provisional en octubre de 1917.
En la primavera de 1918, Ia mayorfa de los anarquistas
estaban lo suficlentemente desilusionados con Lenin co-
mo para plantearse Ja ruptura total, mientras los holche-
viques, por su parte, empezaban a pensar en I supre-
sién de sus antiguos aliados, de los que ya no se tenia
necesidad, y cuyas incesantes criticas eran un estorho
que €l nuevo régimen no tenfa por qué tolerat. Ademis,
los anarquistas, aparte de sus irritantes atacues verbales,
comenzaban a presentar un peligro més tangible, En par-
fe como preparacién para la guesra de guerrillas contra
los alemanes, v en parte para frustrar las maniobras hos-
tiles del gobierno soviético, los clubs locales de 1a Fede-
racién Anarguista de Mosc habfan estado oreanizando
destacamentos de «Guardias Negross (la bandera negra
era ¢l simbolo anarquista), arménddles enn rifles, pistolas
v granadas. Desde su cuarte]l general en la Casa de la
Anarquia, los lideres de Ia Federacidn trataban de impo-
ner cierta disciplina sobre los Guardias Negros v lmitar
las actividades de los diubs locales 2 la distribucién de
propagandza v la «confiscacidny de residencias particula-
res. Pero se trataba de wna tarea imposible; una vez ar-
mados, algunos grupos o individuos aislados sucumbian
a la tentacidén de extender las «expropiaciones», a veces
con agresiones vy vidlencia, y todo ello en nombre de Ia
Pederacién. Ell 16 de marzo, 1a Federacién se vio obliga-
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da a publicar un comunicado repudiando las «ex» co-
metidas bajo su bandera: «La Federacidn de Moscti de
Grupos Anarquistas», prodlamaba la pédgina primera de
Andrjiia, «declara que no apoya las ocupaciones que
buscan, normalmente, la ganancia y beneficio personales,
y que tomari todas las medidas que sean necesarias para
combatir semejantes manifestaciones del espfritu bur-
gués»®*, Al dfa sigulente, admitiendo tdcitamente que
dlgunos miembros de los Guardias Negros eran respon-
sables de actividades fuera de la ley, Awdrjiia prohibia
a todos los Guardias el tomar parte en ninguna opera-
cidén sin una orden firmada por tres miembros del con-
sejo central de la Guardia Negra v a menos que fuesen
acompaiiados por un miembro del consejo *°.

Tras la obstinada campafa anarquista contra el tratado
de Brest-Litovsk, la formacién de los guardias armados y
sus incursiones clandestinas se convirtieron en la gota
que desborda el vaso. La direccidn bolchevique decidié
actuar. El 9 de abril se encontraron con €l pretexto ade-
cuado, cuando una banda de anarquistas de Mosct robd
un automévil perteneciente al Coronel Raymond Robins,
representante de la Cruz Roja Americana v entusiasta
contacto con el gobierno de los Estados Unidos . Al
gunos bolcheviques, como admitié Trotski, eran reti-
centes ante la supresién de los anarquistas, que habian
ayudado «en nuestra hora revolucionaria» . A pesar de
todo, en la noche defl 11 al 12 de abril, destacamentos
armados de la Cheka asaltaban veintiséis centros anar-
quistas de la capital. La mayoria de los anarquistas se
rindieron sin ofrecer resistencia, pero en el Monasterio
Donskéi v en la misma Casa de la Anarquia, la Guardia
Negra ofrecié una fuerte resistencia. En la Tucha cayeron
una docena de agentes de la Cheka, unos cuarenta anar-
quistas resultaron muertos o heridos, vy més de quinien-
tos fueron hechos prisioneros #°.

Andriiia fue cerrado temporalmente por el gobierno.
Pero desde Petrogrado, sin embargo, Burevéstnik de-
nunciaba furicsamente a los bolcheviques por pasarse al
campo de «los generales de las Centurias Negrass, v «de
Ta burguesia contrarrevolucionaria»: «Sois unos Cafnes
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que asesindis a vuestros hermanos. Unos Judas, unos
traidores, Lenin ha levantado su trono de octubre so-
bre nuestras costillas y ahora pretende conseguir un
momento de respito sobre nuestros caddveres, sobre los
caddveres de los anarquistas. Decis que los anarquistas
han sido suprimidos, pero esto no es més que nuestro
3-6 de Julio. Adn estd por wenir nuestro Octubre» *°.
Cuando Aleksandr Ge present6 una protesta ante el Co-
mité Central Ejecutive de los Soviets, sus colegas bol-
cheviques le aseguraron que sélo querian acabar con ele-
mentos criminales, y no con auténticos anarquistas «ideo-
16gicos» (ideinye) *°. Poco después, la Cheka hacla una
redada similar en Petrogrado —deteniendo a Bléijman,
entre otros, 2 pesar de su condicién de miembro del So-
viet de Petrogrado—, y extendia su accién asimismo a las
provincias **. En mayo cerraba Burevéstnik, Andriiia,
Golos Trudi, y otros destacados periédicos anarquistas,
la mayoria de ellos con cardcter permanente.

Poco tiempo duré el respiro que Lenin gand en Brest-
Litovsk, Hacia el verano, el gobierno bolchevique se
encontraba enfrentado a una lucha a vida o muerte con
sus enemigos, tanto en el exterior como en el interior, v
se derrumbaban por completo todas las apariencias de
ley v orden gue habfan subsistido tras las dos revolucio-
nes de 1917, El terrorismo volvia a levantar cabeza por
todo el territorio tuso. Los eseritas radicales lanzaban
una violenta campafia de asesinatos contra los funciona-
rios estatales, igual que habfan hecho en la época de Ni-
colds IT (hasta ahora, los anarquistas, en cambio, habian
empleado normalmente sus bombas v pistolas en objeti-
vos mds modestos —policfas, jueces de distrito, cosacos,
oficiales dell ejército, empresarios, guardianes). En junio
de 1918, un terrotista socialista-revolucionario asesinaba
a Volodarskii, miembro de la direccién bolchevique en
Petrogrado. El mes siguiente dos eseritas de izquierda
asesinaron a! Embajador alemdn, €l Conde Mirbach,
con la esperanza de provocar nuevamente el estallido de
la guerra. A finales de agosto, Moiséi Uritskii, jefe de la
Cheka de Petrogrado, cafa bajo las balas de los eseritas,
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y una joven socialista-revolucionaria de Mosct, Hamada
Fanya («Dora») Kapldn, disparaba sobre el mismo Lenin,
hiriéndole gravemente. El atentado contra Iz vida de
Lenin era, para algunos anarquistas, similar al asesinato
del reaccionario Ministro del Interior, Viacheslav Pleve,
en 1904 **: Kapldn, sefialaban con solidaridad y simpa-
tia, querfa «acabar con Lenin antes de que éste acabase
con la Revolucidny ™.

También los anarquistas volvieron, de nuevo, a sus
férmulas terroristas. Aparecieron pequefias bandas deses-
peradas de chornozndmentsy y bexnachaltsy que actuaban
con nombres como «Huracdn» y «Muertes *, y que te-
nian fuertes reminiscencias de los Cuervos Negros y Hal-
cones de la década anterior. De la misma forma que en
los ahos posteriores al levantamiento de 1905, la tierra
del sur fue especialmente fértil para la germinacién de la
violencia anarquista, Un circulo fandtico de Jarkov, co-
nocido como los anarco-futuristas, unificaba los fantasmas
de Bidbéi y Rostévtsev, proclamando « jMuerte a la civi-
lizacién mundial! », y urgiendo a las masas oscuras a em-
pufiar sus hachas y destruir todo lo que tuviesen alre-
dedor *. Los anarquistas de Rostov, Ekaterinoslav v
Briansk irrumpieron en las cdreeles de la ciudad y libe-
raron a los presos *®, Violentos manifestantes incitaban al
populacho a sublevarse contra sus nuevos amos. La Fe-
deracién anarquista de Briansk lanzé el siguiente Ha-
mamiento:

iPUEBLO, EN PIE!

iLOS SOCIAL-VAMPIROS OS ESTAN CHUPANDO LA
SANGRE!

;jLOS QUE PROCLAMABAN AL PRINCIPIO LIBERTAD,
FRATERNIDAD E IGUALDAD DESATAN AHORA LA MAS
TERRIBLE VIOLENCIA!

SE EJECUTA A LOS PRISIONEROS SIN JUICIO NI IN-
VESTIGACION, E INCLUSO AX MARGEN DE SUS
TRIBUNALES «REVOLUCIONARIOSY...

Los BOLCHEVIQUES SE HAN HECHO MONARQUICOS...
iPuEBLO! LA BOTA DE 1LOS GENDARMES APLASTA
TODOS TUS MEJORES SENTIMIENTOS Y DESEOS...
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HAN TERMINADO CON LA LIBERTAD DE PALABRA, CON
LA LIBERTAD DE PRENSA, CON LA LIBERTAD DE
DOMICILIO. SGLO BAY SANGRE POR TODAS PARTES,
SUFRIMIENTOS, LAGRIMAS, VIOLENCIA...

FLLOS SON LOS QUE PROVOCAN EL HAMBRE PARA
COMBATIROS MEJOR...

PUEBLO, EN PIE!

jDESTRUID A LOS PARASITOS QUE OS ATORMENTAN!

iDESTRUID A TODOS VUESTROS OPRESORES!

CREAD VUESTRA PROPIA FELICIDAD POR VOSOTROS
MISMOS... NO CONFIEIS EN NADIE.,,

iPUEBLO, EN PIE!

jCREEMOS LA ANARQUIA ¥ LA COMUNA! °7

Fue en ¢l sur donde, siguiendo la tradicién de 19053,
proliferaron los «destacamentos de combate anarquis-
tas». Su propdsito deliberado era destruir a todos los
posibles contrarrevolucionarios, tanto rusos «blancoss,
bolcheviques, nacionalistas ucranianos, como tropas ale-
manas, que se introducian para aplicar lo pactado en
Brest-Litovsk. El Destacamento Guertillero del Mar Ne-
gro, en Simferdpol, v el Destacamento M. A. Bakunin,
en Ekaterinoslav, lanzaron una cancién sobre la nueva
«era de dinamita» que barrerfa a los opresores de todas
las clases:

jAmado es para nosotros el legado de Ravachol
Y el dltimo Hamamiento de Henry

Por la bandera de Ia «Comuna y la Libertads

Estamos dispuestos s entregar nuestras vidas!

iAbajo el repicar de campanas de las iglesias!
iNosotros haremos sonar otra clase de alarma
Con la explosién y el rugido de la tierra

Asf surgird nuestra atmonfal *®

Lo cierto es que las bandas anarquistas del sur inau-
guraron un periodo tumultuoso de explosiones y «ex-
propiaciones», aunque no siempre el desinterés revolu-
cionario era la causa de su arriesgada actividad terro-
tista.

En los dos afios siguientes, también Mosci padecié
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una oleada de violencia anarquista. Segéin Victor Serge,
los Guardias Negros que habfan sobrevivido a la Cheka
pensaban en la posibilidad, durante el verano de 1918,
de lanzarse a una ocupacidn armada de la capital, pero
Alekséi Borovéi y Daniil Novomirskkii les hicieron aban-
donar esa idea*. Muchos de ellos, sin embargo, se
refugiaron en la clandestinidad para escapar a la persecu-
cién bolchevique. Lev Chérnyi, Secretario de la Federa-
cién Anarquista de Moscd, participd en la constitucién
de un grupo dandestino en 1918, vy a] afio siguiente se
unid 2 una organizacion llamada ‘Anarquistas Clandesti-
nos’ (Anarjisty Podpolia), fundada por Kazimir Kovalé-
vich, miembro del Sindicato de Ferroviarios de Moscd,
¥ por un anarquistz ucraniano cuyo nombre era Plotr
Sébolev. Aunque radicada en la capital, la organizacién
de Anarquistas Clandestinos establecid sus contactos con
los destacamentos de combate del sur. A findles de 1919,
publicaron dos némeros de un mpanfleto incendiario, al
que denominaron Awmdriiia (que no hay que confundir
con el érgano de la Federacidén de Mosctt, cerrado pot
el gobierno €l afio anterior); en el primer ndmero de-
nunciaban la dictadura bolchevigue como 1a peor tira-
nfa de la historia humana. «Nunca ha existido una se-
paracién tan profunda entre opresores v oprimidos como
la que existe en estos momentosy, decfa . Poco antes de
la publicacién de esta frase, los Anarquistas Clandestinos
asestaban el golpe més duro contra los «opresoress. El
25 de septiembre, en compafifa de un grupo de socia-
listas-revolucionarios de izquierda (ambos grupos esta-
ban animados por los mismos propésitos de venganza
por la detencién de sus camaradas), dinamitaban el cuar-
tel general del Comité de Moscii del Partido Comunista,
en el callején Leéntiev, cuando sus miembros se encon-
traban en sesién plenaria. La explosidn causé la muerte
de 12 personas del Comité e hirié a 55 mds, entre ellos
Nikol4i Bujarin, &l eminente teérico bolchevique y di-
rector de Pravda, Emelidn laroslavskii, autor posterior-
mente de una breve historia del anarquismo ruso, y
Iu. M. Sreklov, director de Izvéstiia v futuro bidgrafo de
Bakunin ®. Entusiasmados por su éxito, los Anarquistas
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Clandestinos prodlamaron triunfalmente que el golpe
era la primera sefial de una «era de dinamita», que sélo
terminarfa cuando hubiese sido completamente destruido
el nuevo despotismo .

Pero su exaltacién duré poco. La explosién, aungue
desaprobada por los més conocidos lideres anarquistas,
provocd una ola de detenciones masivas, y fueron los
Anarquistas Clandestinos quienes se convirtieron en el
principal objetivo de la cacerfa. Un grupo de éstos se
hizo saltar por los aires en ol interior de una dacha «re-
quisada», cuando sus dirigentes, Kovalévich y Sébolev,
cayeron bajo las balas de Ja policfa . La Cheka orga-
nizé una amplia red represiva contra los delitos politi-
cos, sometiendo a mudhos de éstos a tribunales suma-
rios compuestos de tres personas. Para los anarquistas,
que comiparaban a los agentes de Ta Cheka con los «ver-
dugos» de Stolypin, era evidente el paralelo que existia
entre estos tribunales y los tribunales militares que se
crearon tras la Revolucidn de 1905 *. Los portavoces
bolcheviques sostenfan que, para salvar la revolucién
de los peligros que la acechaban, era imprescindible ter-
minat con toda clase de oposicién violenta. Y los anar-
quistas, insistfan, no eran detenidos por sus creencias,
sino por actividades delictivas. «No perseguimos a los
anarquistas ideolégicos», aseguraba Lenin a Aleksands
Berkman unos meses después del bombardeo del calle-
jon Ledntiev, «pero no estamos dispuestos a tolerar la
resistencia armada o la agitacién de este tipow» &, Por
desgracia para los anarquistas «ideolégicosy, la Cheka no
se molestaba en someter a sus prisioneros a una prueba
de catecismo de la doctrina anarquista antes de conde-
natles a cudlquier pena. -

Con la llamarada de terrorismo en 1918, volvié a plan-
tearse el viejo debate sobre la eficacia de la accidn vio-
lenta entre sindicalistas y tetroristas. Fl joven sindica-
lista Makstmov, con una mezda de exasperacién y des-
precio, condenaba endrgicamente a los anarco-comunistas
por volver a utilizar las tdoticas desacreditadas del asesi-
nato y la «expropiaciénys. El terrorismo, argumentaba, no

Awrich, 13
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era mds que una distorsién brutal de los principios anar-
quistas, una pérdida de energfas revolucionarias que en
ningln caso eliminaba la injusticia social. Al mismo
tiempo, Maksimov se burlaba de los sedentarios «Ma-
oflov» que abundaban en el campo anarcocomunista
{Manflov es un terrateniente softador en Las almas muer-
tas, de Gégol), visionarios romdnticos que languidecfan
en busca de utopismos pastoriles, completamente al mar-
gen de la complejidad de las fuerzas del trabajo en
munrdo moderno. Habfa que dejar de sofiar con 1a Edad
de Oro; habfa llegado el momento de «organizarse y
actuar! » %

Al mismo tiempo que se publicaban los ataques de
Maksimov, él y sus compafieros ya hablfan empezado a
actuar en este sentido. A findles de agosto de 1918, los

anarco-sindicalistas tuvieron en Moscti su Primera Con.

ferencia Pan-Rusa, cuyo objetivo era el de organizar sus
fuerzas y adoptar una plataforma comin. Los delegados
atacaron a la dictadura bolchevigue en todos los frentes,
y aprobaron un bloque de resohrciones en las que se con-
denaba 1a politica de Lenin, asf como el programa eco-
némico. En e aspecto politico, los sindicalistas pedian
que el Sovnarkom fuese abolido y reemplazado inmedia-
tamente por una federacidn de «soviets libress, elegidos
directamente en las fabricas y localidades, sin «politicos
que se introducen a través de las listas de Jos partidos y
convierten (a los soviets) en tribunas de dharlataness 7.
Mds adelante, aunque en la Conferencia se apové la lucha
militar contra los Bancos, se hacfa un Hamamiento para
anmar a los obreros y campesinos para sustituir al ejér-
Cito existente,

Las resoluciones sobre los problemas econdmicos su-
ponfan un rechazo total del programa bolchevique del
«wcomunismo de guerray. Para los anarcosindicalistas, la
politica agticola del nuevo régimen conducirfa a un nue-
vo «esdlavizamiento» del campesinado por parte de los
kulaks y del estado. Para evitar esta tendencia era nece-
sario hacer un reparto igualitario de la tierra v formar,
de forma gradual, comunas campesinas auténomas. Fxi-
gfan también ¢] cese inmediato de las requisas de grano
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que practicaba el Estado, proponiendo que fuesen las or-
ganizaciones obrero-campesinas las que se encargasen de
la distribucién de los alimentos. En la industria, los sin-
dicalistas acusaban al gobierno de traicionar a la clase
obrera, al suprimir el contral obrero e implantar en su
lagar medidas desviacionistas bajo la influencia del capi-
talismo como la direccién individual, la disciplina del
trabajo, y la utilizacién de técnicos e ingenieros «bur-
guesesy. Al abandonar los comités de fdbrica —<el hijo
favorito de la gran revdlucién proletarias— por «organi-
zaciones muettasy como los sindicatos, al sustituir la de-
mocracia industrial por los dectretos y las alfombras ro-
jas, la direccién bolchevique no estaba sino creando un
«capitalismo de estado» monstruoso, una especie de
behemoth burocrético, al que grotescamente se califica-
ba de «socialismos. Sélo mediante una «revolucién ra-
dical» de las masas se pondrfa fin a los grandes males
que se presentaban hermanados, la dictadura poliftica v
el «capitdlismo de estados .

Uno de los temas principales de fa critica anarquista
hacia el régimen soviético fue, precisamente, la acusacién
de que los bolcheviques estaban imponiendo un «capita-
lismo de estado», en vez del socialismo proletatic. En
abril de 1918, Lenin admitia que < caos econémico de
Rusia le habfa obligado a abandonar «los principios de
la Comuna de Paris», que le habfan servido como lneas
maestras en sus Tesis de Abril y en El Estado y la Revo-
lucién ®°. Al desprenderse de estos principios sacrosan-
tos, sostenfan los anarquistas, Lenin habfa sacrificado
la autonomfa de la clase obrera en €l altar del poder
centralizado; habfa disfrazado con nuevos ropajes el
viejo sistema de explotacidén. Bajo la dominacién bolche-
vique, declaraba o] érgano de la Federacién Anarquista
de Briansk, el Hstado ruso se ha convertido «en una es-
pecie de méquina asombrosa, una red poderosisima que
actia como los jueces, resuelve los problemas de las es-
cuelas v hace salchichas, construye casas v recolecta los
impuestos, dirige 2 la policfa y cocina la sopa, extrae
carbén y penmite que los hombres agonicen en las cdr-
celes, organiza tropas y remienda los vestidos...» 7
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La critica mds penetrante del «capitalismo de estado»
aparecié en el nuevo periddico sindicalista, Vélnyi Golos
Trudi (La Voz Libre del Trabajo), aparecido en agosto
de 1918 (a la vez que la Primera Conferencia Anarco-
Sindicalista) como sustituto del dlaunsurado Golos Trudd.
Los directores del periddico —Grigorii Maksimov, M.
Chekerés {Nikoldi Dolenko), v Efim Tarchuk-— repre-
sentaban a la izquienda del anarco-sindicalismo; eran
hombres de cardcter militante, cuya filosofia represen-
taba una mezda de bakuninismo v sindicalismo revolu-
cionario, continuadora de la tradicién del Grupo Anarco-
Sindicalista de Novomirskii, en el sur de Rusia, en el
periodo de 1905.

El ataque contra el «capitalismo de estado» aparecié
en Vélnyi Golos Trudé en un largo articulo titulado
«Caminos de la Revdhicidny, firmado por un tal «M.
Sergven». Se sospecha —a juzgar por €l tono y €l con-
tenido— que su autor fue Maksimov. El articulo co-
menzaba con un duro ataque contra la «dictadura del
proletariados, que Lenin y sus compafieros decfan haber
establecido tras el derrocamiento del Gobierno Provisio-
nal, La Revolucién Bolchevique, afinmaba el autor, no
habfa hecho més que sustitnir €l capitalismo privado por
el capitalismo estatal; un gran propletario habfa ocupado
el lugar de los pequefios. Gracias a «un sistema burocrd-
tico absoluto y una nueva moralidad ‘estatizada’s, el go-
bierno soviético habfa esclavizado nwevamente a las cla-
ses trabajadoras. Los campesinos y obreros industriales
se encontraban ahora bajo la bota de «una nueva dase
de administradores —una nueva dlase que habia nacido
basicamente de las entrafias de la intelectualidad». Lo
ocurrido en Rusia, continuaba el articulo, recordaba a
las primeras revoluciones de la Europa occidental: adn
no habfan conseguido liberarse los agricultores y artesa-
nos de Inglaterra v Francia de la aristocracia terratenien-
te opresora cuando entraba en esoena la dlase media, im-
poniendo una nueva estructura de dlase, en cuya clispide
se colocaba ella misma; de forma similar, los privilegios
y la autoridad que una vez compartieron la aristocracia y
burguesias rusas pasaban ahora a manos de una nueva
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clase dominante, formada por funcionarios del partido,
burdcratas del gobierno y especialistas técnicos.

En este punto, el autor de «Los caminos de la Revo-
hicién» se apartaba, de forma digna de destacar, de las
condenas habituales a los bolchevigues como traidores
a la clase obrera. Lenin y sus seguidores, escribfa Serg-
ven, no eran necesariamente unos cinicos de sangre frfa
que habfan preparado maquiavélicamente la imposicidn
de una nueva estructura de clase con anterioridad, para
satisfacer sus afanes de poder. Indluso era muy proba-
ble que también ellos estuviesen seriamente preocupados
por el sufrimiento humano, Es més, afiadfa dolorido, tam.-
bién podian encontrarse las mds nobles intenciones para
introducit un poder centralizado. La centralizacién de la
autoridad produce, inexorablemente, la divisién de la
sociedad en administradores y trabajadores. No puede su-
ceder de otra manera; la direccién presupone responsa-
bilidad, lo que, a su vez, implica derechos vy privilegios
especiales, Cualquier posibilidad de una vida digna e
igualitaria queda destruida en cuanto se separan las fun-
ciones del trabajo y de la direccidn, y se asighan las pri-
meras a las masas desamparadas, v las segundas a una
minorfa de «expertos».

Bajo la orientacién centralizadora de Lenin y su par-
tido, terminaba €l articulo, Rusia habia entrado, més que
en €l socialismo propiamente dicho, en un perfodo de
capitalismo estatal. El capitdlismo de estado era «el nue-
vo dique de contencién de la marea revolucionaria». Y
los que pensaban que Ta dase obrera era suficientemente
amplia y poderosa como para arramblar con el nuevo di-
que, no se daban cuenta de que la nueva dase de admi-
nistradores v funcionarios constitufan un oponente atn
mis poderoso. En &l momento de la revolucién, lamen-
taba Sergven, los anarco-sindicalistas —que, al contrario
que los marxistas, crefan realmente que la liberacidn de
la clase obrera era una tarea de los mismos trabajado-
res— estaban demasiado mal organizados como para im-
pedir que la rebelién se desviase por cansles no-socialis-
tas y nodlibertarios. El pueblo ruso comenzé la revolu-
cién espontédneamente, sin Srdenes de ninglna autoridad
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central. Bl pueblo hizo migas el poder politico y espar-
cié esas migas por todo €| inmenso pafs. Pero esas mis-
mas migas dispersas del poder envenenaron a los soviets
y comités locales. La diosa «Dictaduras aparecié nueva-
mente en la forma de los Ispolkom v Sovnarkon:, y la
revolucién, sin darse cuenta de qué se trataba, la acogié
calurosamente en su seno. Asf es como la Revolucién
rusa habfa quedado blogqueada en los brazos del poder
centralizado, que estaba acabando con sus Gltimos alien-
tos .

Los anarquistas utilizaron la expresién «capitalismo
estatal» para sefiglar la perniciosa concentracién de po-
der politico y econdmico en manos del gobierno bolche-
vique; con ello se querfa sefialar que el Estado (es decir,
el partido bolchevique asistido por miles de burdcratas)
habfa ocupado el puesto de explotador v jefe que antes
detentaban los empresarios privados. Sin embargo, el
término «capitalismo», que, segn su definicién notmal,
es aplicable a un sistema econémico caracterizado por la
propiedad privada, la ley del beneficio, el mercado libre,
etcétera, tenia escaso sentido al aplicadlo a la situacidn
de Rusia. Merece la pena destacar que, en un-segundo
articulo del mismo nimero de Vélnyi Golos Truds, se
describia al sistema soviético como una forma de «co-
munismo de estado» —es decir, un comunismo ceufra-
lizado imipuesto desde arriba, distinto del comunismo
anarquista, organizado libremente desde abajo sobre la
base de una auténtica igualdad. Bl autor, uno de los lide-
res del sindicato de panaderos de Moscd llamado Niko-
141 Pavlov, exigia que las fdbricas y la tierra pasasen in-
mediatametne bajo €l control de una federacién flexible
de «ciudades libres» y «comunas libres». Los anarquis-
tas, seguraba, se oponfan enérgicamente a la autotidad
centralizada de ouvalquier tipo *2, El gobierno de Lenin
recibirfa ambos epitetos —«capitalismo estatals y «co-
munismo de estado»— con un desagrado dificilmente
sorprendente, Inmediatamente después de la aparicién de
estos dos artfculos fue clausurado Vélnyi Golos Truds.

Durante su breve existencia, Vélny: Golos Trudé in-
sistid constantemente en la urgencia de una reforma
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organizativa del movimiento sindicalista. Mds concreta-
mente, €l periédico hizo un lamamiento para la cons-
titucién de una Confederacidén Anarco-Sindicalista de
Toda Rusia, capaz de reorientar la Revolucién rusa en
las vias de la descentralizacién **. Sus llamamientos co-
menzaron en seguida a recoger sus frutos. La cuestidén
organizativa figuré en el primer punto del dfa en la Se-
gunda Conferencia anarco-sindicatista, que tuvo lugar a
finales de noviembre de 1918 en Mosct. Los delegados
apoyaron la propuesta de crear una confederacién a esca-
la nacional, recomendando también el reforzamiento de
los vinculos existentes con grupos anarquistas extranje-
ros. La Conferencia decidid incrementar la propaganda
sindicalista entre los obreros industriales, con el tema de
la «descentralizacién» politica y econdmica como eje
fandamental de toda la agitacién. Aunque se admitfa que
no era posible abolir el Estado «hoy o mafiana», lo que
si querfan era sustituir ¢! Leviathan bolchevigue por
una «confederacién de soviets libres», que podsian ser-
vir de puente hacia la sociedad sin Estado del futuro. En
el sector econémico, la Conferencia exigié la «expropia-
ci6n general de todos los propietarios, incluyendo el Es-
tado», seguida de Ja «sindicalizacién» de la produccién
industrial ™,

Tras aprobar la propuesta de Vdinyi Golos Trudi de
una Confederacién Rusa de Anarco-Sindjcalistas, 1la Con-
ferencia eligi6 a los dos editores del difunto periédico,
Grigorii Maksimov y Efim Tandhuk, como secretario y
tesoreto del Comité Ejecutivo encargado de organizar la
Confederacién. Sin embargo, se puede decir muy poco
de la Confederacidén Anarco-Sindicalista, salvo que dis-
frut de una existencia 4l menos nominal despuds de Ja
Conferencia de noviembre. Parece que el Comité Ejecu-
tivo no tuvo mucho éxito en la coordinacién de las acti-
vidades de los clubs y cinculos en que se organizaba el
movimiento sindicalista; o en la ampliacidn del mimero de
militantes y de su grado de influencia en los comités
de fébrica y en los sindicatos. Tampoco el Comité Ejecu-
tivo consiguié hacer progresos en las relaciones con los
anarco-comunistas. A comienzos de 1919, un pufiado de
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prominentes anarquistas de ambas ramas del movimien-
to {entre los més notables estaban Nikoldi Péviov v Ser-
géi Markus, por la parte sindicalista, y Viadimir B4r-
mash, German Askdrov, e I. S. Bléijman, de los anarco-
comunistas), promovieron un débil intento de unifica-
cién fundando 1a Unién de Anarco-Sindicalistas-Comu-
nistas de Mosci. Pero, como todos sus precedentes, tam-
bién este intento fracasd. Bl dnico logro de la Unién
de Mosct fue la publicacién de un nuevo periédico la-
mado Trud i Volia (Trabajo y Libertad), que atacé al ré-
gimen bolchevique por «estatizar la personalidad hu-
manay y lanzé lamamientos 2 la accién directa «para
destruir todos Jos sistemas autoritarios y burocriticos» ™,
En mayo de 1919, como era de prever, Trud i Volia
fue clausurado tras la aparicién de su sexto mimero.

La agudizacién de la Guerra Civil de 1918-21 colocé
a los anarquistas ante ¢l dilema de ayudar o no a los
bolcheviques en su ludha encarnizada contra los Blancos.
Libertarios fervientes, los amanquistas consideraban com-
pletamente condenable la politica represiva del gobierno
soviético; pero la perspectiva de una victoria Blanca
restlltaba adn peor, Cualquier oposicién al régimen de
Lenin, en esos momentos, podfa indinar la balanza en
favor de los contrarrevolucionarios; v por otra parte, el
apoyo activo, e induso una benevolente neutralidad, po-
dfan reforzar a los bolcheviques lo suficiente como para
que no fuese posible echarlos mds adelante.

Los duros debates que provocd este dilema sirvieron
para aumentar las grietas internas del campo anarquista.
Inmediatamente, surgleron una infinidad de criterios,
desde los que preconizaban la resistencia activa contra
los bolcheviques hasta los que defendfan una afanosa
cdlaboracién, pasanido por los que pedian wna simple
neutralidad. Tnocluso algunos anarquistas decidieron unir-
se al partido comunista. Finalmente, la gran mayorfa de
los anarquistas apoy$ en alguna medida af régimen en
apuros. La mayor parte de los anarco-sindicalistas cola-
botdé abiertamente, y los que continuaron criticando la
«dictadura del proletariados (en especial, los sindicalis-
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tas de izquierda de Vélnyi Golos Truds), desistieron de
toda resistencia activa, posponiendo su «tercera revo-
lucidn» hasta la derrota de unos enemigos que eran
considerados mucho peores. Inchiso entre las filas anarco-

comunistas se produjo un movimiento de apoyo mayo-

ritario al partide de Lenin, Sin embargo, en esta rama
era mds importante ¢l nimero de disidentes. Un gran
segmento de ellos mantuvo una neutralidad critica y més
bien malevolente, e incluso unos pocos grupos anarco-
comunistas, 2 pesar de las circunstancias, se negarian a
conceder ninglin cuartdl a los bolcheviques, lanzando
vehomentes llamamientos (como hizo la Federacidn de
Briansk) para €l inmediato derrocamiento de los «vam-
piros soviéticos», o (como en €l caso de los Anarquistas
Clandestinos) iniciando una campafia terrorista contra
los funcionarios del partido.

Estos militantes anarco-comunistas atacaton con toda
ferocidad a sus «renegados» colegas —a los «anarquis-
tas soviéticos», como les apodaron—, gue habfan su-
cumbido al ablandamiento de los «pseudo-comunistass.
Los mayores atagues fueron contra los anarco-sindica-
listas que, segdn sus detractores, siempre habian creido
«en principio v fundamentalmente en el centralismos, y
que shora revelaban sin ninguna vergiienza sus verda-
deros colores de «dhagueteros més que de revoluciona-
rios.,. gue aceptaban los carnets del partido bolchevique
a cambio de unas migajas en la mesa estatal» ™, Para
sus criticos, estos anarquistas, lo mismo que los que se
consideraban a sf mismos como «realistas», en contraste
con los «sofiadores utdpicos» que obstinadamente se ne-
gaban a colaborar con el Estado, no eran mds que Judas
«anarco-burdcratas», traidores a la causa de Bakunin y
Kropotkin, «El anarquismo», proctamaban los irrecon-
ciliables, «debe ser purgado de esta agiiilla bolchevigque
en que lo estdn convirtiendo los anarco-bolcheviques y
los anarco-sindicalistass ™.

Fl mismo Lenin estaba tan impresionado por el celo
v el coraje de los «anarco-soviéticos» que. en agosto de
1919, en plena Guerra Civil, se sintié obligado a deda-
rar que muchos anarquistas estaban «convirtiéndose en
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los soportes més abnegados del poder soviético» . En
este sentido, Bill Shdtov fie uno de los casos més desta-
cados. Durante toda la Guerra Civil, Shitov sirvié al
gobierno de Lenin con la misma energfa que habia utili-
zado en la época en que fue miembro del Comité Mili-
tar Revolucionatio durante la insurreccién de octubre.
Como oficial del Décimo Ejército Rojo en el otofio de
1919, jugé un importante papel en la defensa de Petro-
grado contra ¢l avance de Tudénich ™. En 1920 fue la-
mado a Chitd por Aleksandr Krasnoschdkov, un radical
con prodlividades anarquistas, para convertirse en Mi-
nistro de Transporte de la Republica del Lejano Orien-
te *°, Varjos aflos mds tarde volveria nuevamente a] Fste,
esta vez para supervisar la construccién del Ferrocarril
Turkestdn-Siberia

Hostigado frecuentemente como «anarco-bolcheviques
y «anarco-soviético» *%, Shédtov intentd justificar su posi-
cién a Alelsandr Berkman y Fmma Goldman, poco des-
pués de que éstos llegaran a Rusia en enero de 1920:
«Ahora tengo que decirles que el actual Estado comunis-
ta es exactamente lo que nosotros, los anarquistas, habfa-
mos previsto gque serfa —un fortfsimo poder central re-
forzado todavia mds por los peligros que acechaban a la
Revolircion, En esas condiciones, uno no puede hacer lo
que quiere. No se puede tomar ¢l tren y partir sin mds,
como yo solfa hacer en los Estados Unidos . Es nece-
sario un permiso. Pero no piensen por esto que echo de
menos mis maravillas americanas. Yo estoy con Rusia,
la Revolucién v su futuro glorioso» #. Los anarquistas,
decfa Shitov, eran «los romdnticos de la revoluciéns.
Pero no se puede luchar solamente con ideales, se apre-
suraba a afiadir. En este momento la tarea fundamental
era derrotar a los reaccionarios ®°. «Nosotros, los anar-
quistas, hemos de ser ficles a nuestros idealess, le decfa
a Berkman, «pero actualmente no deberfamos adoptar
una actitud critica. Es necesario trabajar vy colaborar en
la construccidn» B,

Shétov fue uno de los muchos anarquistas conocidos
que Judhé con ¢l Ejército Rojo **. Bastantes de éstos mu-
rieron en la accidn, incluyendo Tustin Zhuk y Anatolii
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Zhellezniakov, cuyas carreras habfan estado caracterizadas
por la rebelién constante y la violencia **, { Zhelezniakov,
jefe de un tren armado, murié cerca de Ekaterinoslay en
julio de 1919, bajo ¢l fuego de la artillerfa de Denikin).
Aleksandr Ge, miembro del Comité Ejecutivo Central de
los Soviets, murié acuchillado por las tropas blancas en
el Caucaso, donde trabajaba como glto funcionario de
fa Cheka *. ,

Otras destacadas figuras del movimiento anarquista
ocuparon puestos de gobierno durente la Guerra Civil.
Aleksandr Shapiro, de Golos Truds, y German Sando-
mirskii, dirigente de los anarco-comunistas de Kfev, de-
portado a Siberia después de la Revolucién de 1905, for-
maban parte del equipo de Chicherin en el Comisariado
de Asuntos Exteriores *°. Alekséi Borovéi fue nombrado
comisario de la administracién sanitaria ™, y Nikoldi
Rogdéev se hizo responsablle de la propaganda soviética
en €l Turkestdn ®. Tras el cierre de Golos Trudd, en
1918, Volin se trasladé al sur para fuchar contra los
Blamcos; durante cierto tiempo trabajé en o Departa-
mento Soviético de Fducacién en Vorénezh v Jarkov,
pero rechazé el puesto de director de educacién para
toda Ucrania %, Viadfmir Zabrézhnev (antiguo miembro
del grupo Jleb i Volia dirigido por Kropotkin en Lon.
dres), se unié al Partido Comunista, convirtiéndose en
secretario del Izwéstiia en Mosch ™, Danfil Novomfrskii
también ingresd en el Partido Comunista, pasando a ser
funcionario de Ta Comintern, tras su fundacidn en 1919 .
Con la ayuda de Trotski, Maksim Raévskii, antiguo di-
rector de Golos Trudé en Nueva York y Petrogrado,
realiz6 un trabajo de cardeter no politico en las filas del
gobierno (él y Trotski se habfan conocido cuando via-
jaban en el mismo barco que les levé a Rusia en mayo
de 1917 %8 )

Waclaw Machajski (que habia vuelto a Rusia en 1917)
también se encargé de un puesto no politico de impor-
tancia secundaria, &l de director técnico de Narddnoe
Joziaistvo (posteriovmente Sotsidlisticheskoe Jozigistvo),
6rgano del Consejo Supremo de Feonomia **. Pero Ma.
chajski continué siendo un critico muy duro del mar-




204 Parte segunda: 1917

xismo y sus partidarios. En el verano de 1918 publicaba
un dnico ntmero de un periddico Mamado Rabéchaia
Revolintsiia (Revolucién Obrera), en el que criticaba a
los bolchevigues por no ser capaces de expropiar total-
mente a la burguesia y de mejorar la situacidn econdmi-
ca de la dase obrera. Tras a Revolucién de febrero, es-
cribfa Machajski, los trabajadores habfan conseguido un
aumento de sus salarios y la reduccién de la jornada la-
boral a ocho horas diatias, pero después de octubre su
nivel de vida « ino habia subido ni pizcal » *® La Revo-
hacién bolchevique, continuaba diciendo, no era més que
«una contrarrevolucidn de intelectuales». El poder poli-
tico habfa sido ocupado por los discipulos de Marx, «la
pequefia burguesfa y la intelectualidad.. ., los que posefan
€l conocimiento necesario para organizar y administrar
toda la vide del pafs». Y los marxistas, de acuerdo con
los dogmas religiosos de su profeta scbre el determi-
nismo econdmico, habfan decidido preservar el orden
econdmico burgués, comprometiéndose sélo a «preparar»
a los trabajadores manuales para el parafso futuro *®.
Madhajski liamaba a la dlase obrera a presionar sobre &l
Gobierno soviético para que expropiase completamente
las {ébricas, igudlase los salarios y las oportunidades edu-
cativas y proporcionase trabajo a todos los que se en-
contraban en paro. Sin embargo, a pesar de su insatisfac-
¢cién con & nuevo régitmen, Madhaiski se sentfa obligado
a aceptatio, al menos coyunturalmente, Cuzlquier intento
de derribar al Gobierno sélo beneficiarfa a los Blancos,
decia, que eran mucho peores que los bolcheviques 1.

No hace falta decir que no eran precisamente los
Raévskii y Machajski los que Lenin tenfa en la cabeza
cuando hablaba de los «abnegados soportes del poder
soviético». Pensaba més bien en los Shétov, Zheleznia-
kov, Ge y Novomirskii —dirigentes anarquistas que
apoyaron de todo corazdén al régimen bolchevigue en el
momento en que éste se encontré amenazado por les
Blancos—. En esta categorfa también estaba Iuda Ros-
chin, lider de Chérrnoe Znamia en 1905, que zhora se
inclinaba totalmente hacia el campo comunista. Roschin
sdludd con entusiasmo la constitucién de la Tercera In-
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ternacional en 1919, v jaleaba a Lenin como una de las
figuras més importantes de los tiempos modernos. Segtin
Victor Serge, Roschin intentd incluso desarrollar una
«teorfa anarquista de la dictadura del proletariados *°%.
Pero mientras tanto, hasta que esa teorfa pudiese legar
a formularse claramente, llamaba a un entendimiento
con los bolcheviques sobre 1a base de las conveniencias
comunes. Hablando ante un grupo de anarquistas de
Mosctt en 1920, planted a sus camaradas la necesidad
de cooperar con el partido de Lenin: «Constituye un
debet para todos los anarquistas el trabajar de todo cora-
z6n con los comunistas, que son la vanguardia de la Re-
volucién, Abandonemos por un momento la teorfa y de-
diquémonos al trabajo préctico para la reconstruccién
de Rusia. Esta necesidad es urgente, v los bolcheviques
la acogerin muy bien.» *** La mayorfa de los miembros
de la audiencia recibieron el discurso de Roschin con
burlas y gritos, calificindole también de «anarco-soviéti-
co» 1%, Pero Aleksandr Berkman, que se encontraba pre-
sente, sefialé con ingenuidad que las palabras de Roschin
le habfan hecho vibrar de solidaridad *°%,

Roschin no fue, por supuesto, ¢ tnico que intentd
unificar las doctrinas anarquista y bolchevique. Es mis,
solamente en Mosci habfan sungido dos grupos conside-
rables de compafieros de viaje anarco-comunistas con el
fin de forjar lazos de amistad y cooperacidén con la «dic-
tadura proletarias. Apollén Karelin fue ¢l gufa espiritual
del primero de estos grupos, v los hermanos Gordin del
segundo, perpetudndose asf una divisién que ya habia
surgido en la Federacién Anarquista de Petrogrado du-
rante 1917, (Mientras que potr una parte estaban de
acuerdo sobre muchos problemas fundamentales, Karelin
y los Gordin diferfan profundamente en cardcter v en
tacticas de trabajo, lo gue les impedfa colaborar anmo-
niosamente en la misma opganizacién.)

En 1918, Karelin se convertia en un «anasco-soviético»
en sentido literal, al conseguir un escafio en el Comité
Fjecutivo del Soviet Central. Su organizacién de anar-
quistas pro-soviéticos, creada en la primavera de ese
mismo afio, se denominaba, de forma pretenciosa, ‘Fede-
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racién Pan-Rusa de Anarco-Comunistas’. La nueva Fe-
deracién intentaba conducir a los militantes antibolohe-
viques a la cooperacién con el gobierno. Karelin argu-
mentaba que la dictadura soviética era una necesidad
préctica para poder aplastar a las fuerzas de la reaccidn;
més o menos, desde & punto de vista de esta teorfa, se
la trataba como una fase de transicidn en el camino
hacia la sociedad anarquista. Al defender al Gobietno
soviético, dedlaraba Vélnaia Zhizn (Vida Libre), periédico
de la Federacién de 1919 a 1921, el nuevo grupo no
estaba defendiendo €l principio de autoridad, sino Ia
misma revolucién *°. Viélnaia Zbizn decia representar
la opinién de todos los sectores del pensamiento anar-
quista-anarco-comunistas, ananco-sindicalistas, anarco-in-
dividualistas e incluso tolstoyanos. En realidad, partia
de una linea anarco-comunista (aunque fuese de cardcter
pro-soviética), criticando al anarco-sindicalismo como una
doctrina sectaria *7 e ignorando virmalmente a las es-
cuelas individualista y religiosa del pensamiento anar-
quista.

Los henmanos Gordin, junto a German Askérov, que,
como Karelin, era miembro del Comité FEjecutivo de
los Soviets, habfan formado en 1920 la segunda orga-
nizacién pro-bolchevigue de anarco-comunistas de Mosct,
los “Universalistas’, Las opiniones de los ‘Universalistas’
eran, en su mayor parte, idénticas a las de la Federacién
Pan-Rusa de Kareflin. Pedfan a todos los anarquistas que
ayudasen y colaborasen de cualguier manera posible con
e Ejército Rojo v se megasen a realizar actividades te-
troristas u hostiles para el nuevo Gobierno. Los Uni-
versalistas consideraban que una dictadura temporal era
una fase necesaria en la transicién hacia ¢ comunismo
sin Estado 1%,

Resulta difcil entender cémo los Gondin fueron ca-
paces de dar el salto desde su furtbunda teorfa antimar-
xista del pan-anarquismo al anarco-universalismo, una
doctrina que asumia el concepto de «dictadura del pro-
letariado». Quizd estaban deslumbrados por la mistica
del poder bolchevique. O tal vez habfan Hegado a con-
cebir a los bolcheviques —ouyo énfasis sobre la voluntad
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revolucionaria parecia negar el determinismo econdmi.
CO— como unos apdstatas del credo marxista. O, posi-
blemente, consideraban a Lenin sélo como un mal menor
en comparacién con €l almirante Kolchak °. BEn cual-
quier caso, hacia 1920 los ejércitos Blancos se encon-
traban en retirada en todos los frentes, y los “Universa-
listas’ y sus compafieros de viaje «anarco-soviéticos» iban
a recoger muy pronte su recompensa.




8. La caida del anarquismo ruso

El despotismo ha pasado de los palacios
de los reyes al cfrculo de un comité. No
son las vestiduras reales, ni el cetro, ni
la corona lo que bace del rey un ser odio-
50, sino la ambicién y la tiranfa. En mi
pais no ha habido mds que un cambio de
vestidos.

Jean VarieT, Explosidn, 1793.

Durante siglos, Ucrania habia sido el parafso para
toda clase de correrfas de siervos rebeldes, bam'ioi]eros y
otros fugitivos de la justicia zatista y de la aristocracia
privilegiada. Esta tradicién no habfa cesado con la des-
aparicién de la monarquia. En 1918, c::uanﬁd(.) el nuevo
régimen bolchevique comenzé a suprimir activamente a
todos aquellos que se le oponfan, los anarquistas die Pe-
trogrado v Mosctt volvieron a agruparse en Tas «tierras
salvajes» del sut, buscando refugio en una regién que
quince afios antes habfa sido la cuna de su_movimiento.

En cuanto Hegaban a Ucrania los refugiados del norte,
se ponian, sin perder un momento, en conitacto con. la
gran cantidad de sus compafieros anarquistas que babian
vuelto de la prisién y el exilio tras la Revdluglori de fe-
brero. Jirkov, donde ya se habfa intentado sin éxito la
unificacién del movimiento en 1917, volvié a ser la
base de un nuevo impulso de unificacidn de los disper-
sos grupos anarquistas, con el fin de convertirse en una
fuerza revolucionaria coherente. El resultado de este
mevo empuje fue el Nabat {Toque a rebato), o <<Cj,cm£ea
deracién de Organizaciones Anarquistas», que, a finales
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de 1918, habia establecido su cuartel general en Jdrkow,
y secciones présperas en Kfev, Odessa, Ekaterinoslay y
otras ciudades importantes de Ucrania. La Confederacién
apoyd la constitucién de una Unién de Ateos, v en se-
guida se lanzé a formar un amplio movimiento juvenil
por todo el sur?,

Volin, antiguo director del periddico sindicalista Golos
Tradsd, fue uno de los gufas tedricos de la nueva agru-
pacién. Para €él, Nabat era el cuerpo embrionario de lo
que dencminaba «anarquismo Gnico» (edinyi anarjizm),
es decir, una sola organizacién que abarcase a los anat-
cocomunistas, anarco-sindicalistas e individualistas anar-
quistas, 2 la vez que garantizaba un grado lmportante
de autoncmia para todos los grupos e individuos pastici-
pantes. Pero los esfuerzos de Volin por agrupar las dis-
persas ramas del anarquismo terminaron bruscamente
cuando, por una curiosa paradoja, la mayoria de sus pro-
pios camaradas sindicalistas se negaron a unirse al Nabat.
Los disidentes consideraban al «anarquismo dnicos como
una férmula ineficaz y equivoca de unificacién, y temfan
gue los anarco-comunistas se convirtiesen en el sector
dominante de la nueva confederacidn .

Ademds de Volin, los lideres mds destacados del mo-
vimiento Nabat eran los veteranos anarquistas Arén Ba-
rén y Piotr Arshinov. La trayectoria de Barén como
anarquista se iniciaba en la Revdlucién de 1905, cuando
fue deportado a Siberia por su participacién en el levan-
tamiento. Sin embargo, consignié escapatse a los Fsta-
dos Unidos, pasando los primeros afios de la Primera
Guerra Mundial en Chicago, donde d y su esposa Fan-
ya fueron en uma ocasidn detenidos y maltratados por
Ja pollicia por fomentar una manifestacién contra el paro.
Al volver a Rusia en 1917, Barén se convirtié rapida-
mente en un conocido escritor y conferenciante en la
zona de Ucraniz, siendo elegido por el sindicato de pa-
naderos como representante suyo en el soviet de su
ciudad. Después de la insurreccién bolchevique, tanto
él como Fanya se trasladaron a Tirkov v ayudaron a im-
pulsar &l movimiento Nabat. Ademés de su puesto en €l

Avrich, 14
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Secretariado de la Confederacién, Barén trabajé junto a
Volin como codirector del periddico Nabat ®,

Piotr Andréevich Arshinov habfa sido bolchevique an-
tes de pasarse a las filas anarquistas en 1906, Como
metaliirgico en un suburbio industrial de Ekaterinoslav,
se dedicé a hacer propaganda anarquista en su f4brica v
formé una célula anarquista entre sus compafieros de
trabajo *. Ademds de sus actividades como agitador,
Arshinov participé también en acciones terroristas que
finalmente Hlevaron a su detencién y encarcelamiento.
Consigui6é escaparse, para volver muy pronto a Rusia,
donde fue detenido de nuevo, esta vez por introducir
literatura anarquista por la frontera austrfaca. Durante
stete afios languidecié en una prisién de Moscd, hasta la
amnistia decretada por el Gobierno Provisional tras la
Revolucién de febrero. Después de un perfodo de parti-
Cipacidn aotiva en la Federacién de Anarquistas de Mos-
cd, Arshinov volvié a su Ekaterinoslav natal, entrando
en el Comité de Anarquistas de la cuenca del Donets
(como director de su periddico Golos Anarjista), y dando
conferencias a los mineros y obreros fabriles de la zona,
igud] que habfa hecho diez afios antes ®.

De entre los miembros mds jévenes de la Confedera-
cién Nabat, quizd los mds destacados eran Senia Fleshin,
Mark Mréchnyi (Klavanskii) y Grigorii Gorélik (llamado
«Anatolii» por sus camaradas). Pleshin, nacido en Kiev
en 1894, trabajd en las oficinas del Mother Earth, de
Emma Goldman, en la ciudad de Nueva York, durante
la guerra, volvié a Rusia en 1917 v se establecié en J4r-
kov °, Mréchnyi habia sido un activo miembro del mo-
vimiento estudiantil de Jirkov. Poco después de termi-
nar sus estudios se integré en Nabat, responsabilizdn-
dose de establecer una imprenta clandestina en Siberia
bajo los auspicios de la Confederacién, misién que apa-
rentemente desarrollé con éxito ". El tercer joven citado,
Gorélik, volvié a Rusia en 1917 tras su exilio americano,
actuando como secretario del Comité de Anarquistas del
Donets antes de integrarse en Nabat ®.

Entre el blogue de dirigentes de Nebat también se en-
contraba Nikoldi Dolenko, un campesino autodidacta de

8. La cafda del ansrguismo ruso 211

la provincia de Poltava ®. Bajo el nombre de M, Chelke-
rés habfa escrito numerosos articulos para los periédicos
anarquistas mds importantes durante los afios de la gue-
rra, incluyendo el Golos Trudi de Nueva York, v la
publicacidn, fervientemente antimilitarista, de Ginebra
Put k Svobode, dirigida por Roschin y Orgiani. Més re-
cientemente, como ya hemos visto, trabajé con Maksimov
y Iarchuk como uno de los directores de Vélnyi Golos
Trudé en Moscth. Finalmente encontramos a (Olga Ta-
ratuta, la terrorista de Ekaterinoslav, probablemente la
mds famosa de los bezmotivniki involucrados en el aten-
tado del Café Liebman de Odessa en 1905. Liberada de
la prisién de Kiev en marzo de 1917, cansada y vencida,
préxima ya a cumplir cincuenta afios, permanecié al mar-
gen de sus antiguos compafieros y se retiz a Kiev para
trabajar con la Cruz Roja de esta ciudad, Pero las im-
placables persecuciones de la Cheka contra los anarquis-
tas volvieron a despertar su ira en 1920, volviendo al
campo de batalla v uniéndose a la Confederacién Nabat
y a la Cruz Negra Anarquista, fundada por Apolién Ka-
relin para ayudar a los anarquistas encarcelados o exilia-
dos por los comunistas °.

La Confederacién Nabat celebré su primera conferen-
cia general en noviembre de 1918, en la cindad de
Kursk, Al contrario que la Federacién Pan-Rusa de
Anarquistas de Moscd, de Kardlin, el grupo Nabar se
aponia al concepto bolchevique de la «dictadura del
proletariado», o a cualquier otra «etapa transitotia» que
pudiese preceder a a sociedad sin estado. La Revolucidn
tusa, se prodlamé en la conferencia, no era més que la
«primera olay de la revolucién mundial, que estaba des-
tinada a prolongarse hasta sustituir el orden capitalista
por una federacién libre de comunas urbanas y rurales.
Sin embargo, aunque se mostraban muy crfticos frente a
la dictadura soviética, los dellegados consideraban que
Ios “blancos’ representaban un peligro mayor, y decidic-
ron oponerse a €stos organizando sus propios destacamen-
tos guerrilleros, que actuarfan fuera de la estructura
oficial del Ejército Rojo. En la esfera econémica, la Con-
federacidn apoyaba la participacién anarquista en los so-
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viets que no estuviesen bajo la influencia de los partidos
politicos, en los comités de fébrica no dominados por
los sindicatos {a los sindicatos se les calificaba de «orga-
nizaciones obreras completamente trasnochadass), v en
los comités de campesinos pobres. Finalmente, la Confe-
rencia volvié a iasistir en la necesidad de crear federa-
ciopes estables de grupos anarquistas a los niveles de
distrito, citidad v nacién, y en la necesidad de desarroliar
un grado de solidaridad mucho mds intenso en el seno
del movimiento *'.

Los mismos temas domingron la primeta Conferencia
de Nabat, que tuvo lugar en Elizavetgrado cinco meses
més tarde, en abril de 1919, Escribiendo en el periddico
de la Confederacién poco después de la apertura del Con-
greso, Senia Fleshin daba una idea del tono del encuentro
cuande acusaba a los comunistas de levantar «una mu-
ralia china entre ellos y las masas» **. El Congreso, ha-
ciéndose eco de las protestas de Fleshin, deploraba el
hecho de que los que en un tiempo habian sido comités
obreros libres y espontdneos de la Rusia revolucionaria
estuviesen ahora absorbidos por los sindicatos, «un apa-
rato puramenie oficial, politico-administrativo e induso
palicial de los nuevos jefes-explotadores representados en
el Estado» **, También los soviets se habian convertido
en instrumentos de la autoridad estatal, declaraban los
delegados, que hicieron un Mamamiento en favor de su
sustitucién por comités no pdliticos de todas dlases ~-co-
mités de fabrica y campesinos, comités vecinales y de ba-
rriada, comités cultutales y educativos., Los delegados
abrian también fuego contra sus propios camaradas, con-
denando a la vez el «anarco-sovietismo» y el «pan-anap-
cuismo» de los hermanos Gordin. Méds aln, atacaban
el «sectarismo faccicnal» de los anarco-sindicalistas (que
se habfan negado a incorporatse a la Confederacién) y se
negaron a enviar una delegacién a la tercera Conferencia
Anarco-Sindicalista de Toda Rusia **, Pero estos ataques
contra los demds grupos anatrquistas contribuyeron muy
poco al logro del principal objetivo de Nabat, el de con-
seguir la unidad dentro del movimiento.

Sin embargo, la Confederacién Nabat se encontraba
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de acuerdo con la mayorfa de los restantes anarquistas
en un punte fundamental: que la tarea més urgente del
movimiento anarquista era defender la revolucién contra
la embestida Blanca, incluso si esto suponfa una alianza
temporal con los comunistas, Pero lo mismo que la Con-
ferencia de Kursk un afio antes, ¢ Congreso de Elizavet-
grado decidié boicotear el Fjército Rojo, denuncidndolo
como una organizacion autoritaria dirigida «desde arribay,
segin las tipicas reglas militares, Nabat depositaba sus
esperanzas en un «ejército guerrilleros, organizado es-
pontineamente entre las masas revolucionarias °. Y los
lideres de la Conferencia vefan como mideo fundamental
de ese «ejército guertillero» a las bandas de guerrifleros
que operaban en el interior de Ucrania bajo la direccién
de Néstor Majné.

Néstor Ivdnovich Majné habfa nacide en 1889, v era
el hijo menor de un matrimonio compesino establecido
en el pueblo de Gulidi-Pdle, situado en la regién de Eka-
terinoslav, entre el rio Dniéper v el mar de Azov®.
Cuando apenas tenfa un afio murié su padre, dejando
cinco hijos pequefios 4l cuidado de su madre. A la edad
de siete afios tuvo que ouidar ganado ajeno, v més tarde
fue labrador v herrero **. En 1906, a los diecisiete afios,
se unid al grupo anarco-comunista de Guligi-Pole, Dos
afios mds tarde fue juzgado por participar en una aven-
tura terrorista que fe habfa costade la vida a un oficial
de policfa del distrito. Bl tribunal le condend a la horea,
pero esta sentencia fue conmutada, debido a su juven-
tud, por trabajos forzados a perpetnidad en la prisién de
Butyrki, en Moscii **. Majné resulté un preso recalci-
trante, incapaz de aceptar la vida de prisidn, que sufrié
a veces duros castigos durante los nueve afios de su
cautiverio. En 1910, cuando Piotr Arshinov fue encarce-
lado en la Butyrki por introducir pronaganda anarquista
en Rusia, los dos rebeldes se hicieron grandes amigos.
Arshinov, més viejo y més culto que el joven campesino
semianalfabeto de Gulidi-Pole, ensefié a2 Majné les prin-
cipios bisicos de la doctrina anarguista, y le confirmé
en su fe en Bakunin y Kropotkin.
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Majné y Arshinov abandonaron la prisién gracias a la
amnistfa decretada por el Gobierno Provisional en mar-
zo de 1917. Asshinov permanecié en Moscl, convirtién-
dose en un activo miembro de la Federacién de Anar-
quistas de esta ciudad, mientras Majné yolvia a su pueblo
natal en Ucrania. Af se destacéd inmediatamente por sus
intervenciones en los asuntos de la comunidad. Ayudé
a organizar un sindicato de labradores del que fue nom-
brado presidente; poco después era elegido jefe de‘l sin-
dicato local de carpinteros y metalirgicos, y también df.ﬂ
Soviet de Diputados Obreros y Campesinos de Gulidi-
Pole. En agosto de 1917, como presidente del Soviet,
organizé una pequefia banda de campesinos armados ¥
los envié a expropiar las fincas de los vecinos ricos y a
distribuir 1a tierra entre los campesinos pobres. A partir
de ese momento, los aldeanos comenzaron a hablar de &
como un nuevo Stenka Razin o Pugachov, que_habia le-
gado para realizar sus viejos suefios de tierra y libertad **.

Las actividades de Majnd, sin embargo, se vieron bru-
talmente paralizadas la primavera siguiente, cuando el go-
bierno soviético firmé el tratado de Brest-Litovsk y se
introdujeron en Ukrania grandes contingentes d§ tropas
austriacas y alemanas. Majné compartié la indignacién
de sus compaferos anarquistas ante este compromiso im-
perdonable con el «imperialismo» alemén, pero su banda
de guerrilleros estaba dispuesta a ofrecer resistencia acti-
va. Obligado a esconderse, cruzé &l Volga en direccién
norte, marchando de ciudad en ciudad hasta legar a Mos-
¢d en junio de 1918, donde se hallaban muchos de los
dirigentes anarquistas.

Durante su corta visita a la capital, Majnd mantuvo
una inspirada entrevista con su idolo, Piotr Kropotkis.
Hablaron largamente de la confusa situacidn en Ucrar.nal,
aunque Kropotkin decling amablemente el dar a Majnd
ningiin consejo concreto sobre las tareas a realizar a su
regreso a Ucrania. «Esta cu-est.ié;_l, camaragia, supone un
gran riesgo para su vida», le dijo €l anciano, «y tiene
que resolverla correctamente por si mismo.» Cuando
Majnd se levantd para salis, Kropotkin aftadié: «Hay que
tener presente, carna:razda, gue nuestra lucha no conoce
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el sentimentalismo. La entrega, la fuerza del corazén v
la voluntad en seguir ol camino que conduce a la meta
gue uno se ha trazado lo pueden todo» ?°, Las cualida-
des morales de Kropotkin causaron una profunda im-
presién sobre Majné, como habfa ocurrido con todos fos
libertarios que entraron en contacto con el principe; v
sus palabras de despedida, tal como testimonia Majné en
sus memorias, le ayudaron a mantenerse firme durante
toda la Guerra Civil y durante Tos afios de aislamiento
y abandono que la siguieron.

Mientras estuvo en Mosct, Majnd fue recibido tam-
bién por Lenin, que le sonded sobre la actitud de] cam-
pesinado ucraniano hacia el nuevo régimen, la situacién
militar del sur y las diferencias entre las concepciones
de los bolcheviques y los anarquistas en torno a la revo-
hucién. «La mayorfa de los anarquistas piensan y escriben
sobre el futuron, le dijo Lenin, «sin entender el presen-
te. Esto es lo que nos separa a nosotros, los comunistas,
de ellos.» Aunque los anarquistas eran hombres «gene-
rosos», prosiguié Lenin, su «vaclo fanatismo» oscutrecia
su visién del presente y del futuro, «Pero creo que us-
ted, camaradar, le dijo a2 Majnd, «tiene una actitud rea-
lista ante los problemas candentes de la actualidad. Sélo
con que una tepcera parte de los anarco-comunistas fuese
como usted, nosotros, los comunistas, estarfamos dis-
puestos, bajo clertas condiciones conocidas, a trabajar
con ellos en una organizacién libre de productores.»
Majné le contesté que los anarquistas no eran sofiadores
utdpicos, sino hombres de accién realistas; después de
todo, Ie recordé a Lenin, eran los anarquistas vy los so-
cialistas-revolucionarios, mds que los bolcheviques, los
que estaban acabando con las dlases nacionalistas y privi-
legiadas de Ucrania, «Quizd esté equivocados, dijo Lenin,
quien le ofrecid ayuda para volver al sur 22,

Majné sali6 de la entrevista impresionado por la fuer-
te personallidad de Lenin, pero no menos hostil a lo que
€l calificaba de «revolucién de papels fabricada por los
intelectuales y burdcratas socialistas 2. Tnoluso los anar-
quistas aue se encontrd en la Federacién de Mosct —Bo-
rovéi, Roschin, Gordin, Sandomfrskii y otros— le sor-
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prendieron mis como hombres de letras que de hedhos;
aunque su humanidad y sus conocimientos eran notables,
parecian estat mds ensimismados en sus propias palabras
y resoluciones que decididos a kuchar por sus ideales .
Majné dejé en seguida aquella enorme ciudad, comple-
tamente extrafia a su temperamento campesino, y volvié
a Gulidi-Pole, la tierra de donde extraia su fuerza y que
alimentaba su pasidn por la espontaneidad v la libertad.

En julio de 1918, cuando Majné llegd a Gulidi-Pole,
el 4rea estaba ocupada por las tropas austriacas y por la
milicia (parts) de su marioneta weraniana, €l hetman Sko-
ropadskii. Aun siendo un fugitivo, Majné consiguié in-
troducirse en el pueblo y se encontrd con que, durante
su ausencia, la casa de su madre habfa sido incendiada y
que su hermano, un veterano de guerra, Emelidn, habia
sido ejecutado ?°. En muy poco tiempo organizd un des-
tacamento guerrillero y, bajo la bandera negra del anar-
quismo, {anzé una serie de ataques audaces contra los
austro-hiingaros v hetmanitas, as{ como contra los feudos
de ia nobleza local. «Reconquistaremos nuestra tierran,
declaraba una de sus primeras proclamas a los campesinos
del! sur, «no para seguir €l ejemplo de los Gltimos afios y
colocar nuestro destino en manos de unos nuevos amos,
sino para tomarlo en las nuestras y conducir nuestras
vidas de acuerdo con nuestra voluntad y nuestras con-
cepciones de la verdad» 2°,

La movilidad extraordinaria y la utilizacidén constante
de trampas inteligentes constituyeron las ptincipales es-
tratagemas técticas de Majnd. A caballo v en las ligeras
carretas campesinas (tachanki) sobre las que montaban
lag armas, sus hombres se movian con toda celeridad de
una parte 2 otra, cruzando la estepa situada entre el Dnié-
wer v el mar Azov, convirtiéndose en un pequefio ejército
conforme avanzsban, v sembrando el terror en el cora-
z6n de sus adversarios. Hasta ese momento, las diferentes
bandas guerrilleras de cardater independiente habfan acep-
tado el mando de Majné y se agrupaban tras su bandera
negra. Los aldeanos abastecfan voluntariamente de ali-
mentos v caballos frescos que permitian a los mafudvtsy
hacer cuarenta o cincuenta miflas al dfa sin grandes difi-
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culltades. Aparecian de repente donde menos se les espe-
raba, atacaban a los nobles v a las guarniciones militares
y se esfumaban tan rdpidamente como habian aparecide.
Disfrazados con los uniformes de la varte del hetman
Skoropadskii, se infiltraban en las filas del enemigo
para enteratse de sus planes o para atacatles por sor-
presa; en una ocasién, Majndé y sus hombres, disfraza-
dos de guardias hetmanitas, saltaron la tapia de la casa
de un terrateniente y cayeron sobre los invitados en
medio de una fiesta *". Cuando se encontraban arrinco-
nados, los majndvtsy escondian sus armas v volvian en
solitario a sus dldess, para comenzar a trabajar nueva-
mente ¢l campo, a la espera de una sefial para desente-
rrar las armas y aparecer en una nueva zona de operacio-
nes **. Segtin las palabras de Victor Serge, los insurgentes
de Majné demostraron «una capacidad verdaderamen-
te épica para la organizacién y el combates **. Pero
ellos debian gran parte de sus éxitos a las excepcionales
cnalidades de su comandante en jefe. Majnd era un lider
decidido y lleno de recursos, que combinaba una volun-
tad de hierro con un penetrante sentido del humot, vy que
se ganaba rdpidamente el afecto v la admiracién de sus
seguidotes campesinos. En septiembre de 1918, ouando
derrotaron a una fuerza muy superior de austriacos en
la aldea de Dibtivki, sus hombres e otorgaron el titulo
afectivo de batko, €l «padrecito» .

Con €l armisticio de noviembre de 1918, las potencias
centroeuropeas tuvieron que retirarse del territorio ruso,
v Majnd consiguié apoderarse de una gran parte de sus
atmas y equipo, orientando entonces sus iras hacia los
seguidores del lider nacionalista ucraniano Petliura. A fi-
nales de diciembre, tras una operacién de gran audacia
v envergadura, expulsaba a Ja guarnicién petliurista de
la ciudad de Ekaterinoslav. Sus ttopas irrampieron en la
ciudad con las armas camufladas en sus vestidos, a
bordo de un tren normal de pasajeros que les condujo
hasta la estacién central; tomaron por sorpresa a los
nacionalistas vy los expulsaron de la ciudad. Al dia si-
guiente, sin embargo, €l enemigo reaparecié con refuer-
zos, vy Majnd se vio obligado a cruzar el Dniéper y vol-
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ver a su base de operaciones en Gulidi-Pole. Pero, en
cambio, los petliuristas eran aplastados poco después por
el Ejército Rojo.

Durante los primeros cinco meses de 1919, la regidn
de Gulidi-Pole estuvo virtualmente libre de toda auto-
ridad politica externa. Los austriacos, los hetmanitas, los
petliuristas, todos habian sido expulsados, v ni los rojos
ni los blancos eran suficientemente fuertes para lenar
el vacio. Majnd aprovechd este momento de calma para
tratar de reorganizar la sociedad segdn sus ideas liber-
tarias. En enero, febrero y abril, los majudvesy celebra-
ron una serie de congresos regionales de campesinos,
obretos e insurgentes para discutir cuestiones econémi-
cas y militares vy para supervisar la tarea de la recons-
truccidn.

La cuestién que dominaba todos los congresos regio-
nales fue la de defender la zona de todos los que pre-
tendiesen establecer su control sobre ella. El segundo
Congreso, que se reunié en Gulidi-Pole el 12 de febrero
de 1919, votd en favor de la «movilizacién voluntarias,
lo que en realidad significaba la conscripcién inmediata,
la constitucién de un cuerpo atmado de hombres dis-
puestos a entrar en accién en el momento en que se les
necesitase . Los delegados eligieron también un Con-
sejo Reglonal Militar-Revolucionario de Campesinos,
Obreros e Insurgentes para desarroflar las decisiones de
los congresos periddicos. El nuevo Consejo estimulaba
la eleccidn de soviets «libres» en las cindades y pueblos,
es decir, soviets de los que estaban excluidos los miem-
bros de los partidos polfticos. Aunque la intencidn de
Majnd, al Hevar a cabo esta organizacidn, era la de acabar
con toda autoridad politica, la realidad es que el Con-
sejc Revolucionario, que actuaba conjuntamente con el
Congreso Regional v con los soviets locales, constitufa
en si un gobierno de cardcter flexible sobre todo €l te-
rritorio gue rodea a Gulifi-Pole,

El Consejo Militar Revolucionario colabord también
en la formacién de comunas anarquistas, que habfan he-
cho su primera aparicién en la regién de Gulidi-Pole
con la Revolucién de 1905, y habfan reaparecido en 1917,
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Cada comuna estzba compuesta, generalmente, por una
docena de viviendas con un total de cien a trescientas
personas. Aunqgue sdlo unos pocos se consideraban anar-
quistas, todos los participantes funcionaban sobre la base
de la plena igualdad, aceptando el principio kropotkinia-
no de la ayuda mutua como lema fundamental. Bl Con.
greso Regional de Campesinos, Obreros e Insureentes
adjudicaba a cada comuna el ganado v las herramiestas
agrfcolas confiscadas en las fincas vecinas de Ia nobleza,
y toda la tierra que sus miembros fueran capaces de
cultivar sin tener que realizar trabajos extra. La primera
comuna que se organizé durante este perfodo recibid el
nombre de «Rosa Luxemburgos, a quien los campesinas
politicamente més conscientes admiraban como wno de
los mdrtires de la lucha por la libertad y la igualdad *.
Lo mismo que €l Comsejo Militar Revolucionario, el
Ejército Insurgente de Ucrania (asf es como se Hamaban
las fuerzas majnovitas) estaba sujeto rambién a la super-
vision del Congreso Regional. Pero, en la prictica, las
riendas de la autoridad estaban firmemente controladas
por Majné y su equipo. A pesar de sus esfuerzos por
evitar todo lo que supusiese regimentacién, Majné colo-
caba a sus hombres claves en los puestos que le parecfan
convenientes (los deméds eran elegidos por los habitantes
de la zona), y sometfa a sus tropas a una disciplina mi-
litar tradicional, idéntica a la de las legiones cosacas de
la vecina regién de Zaporozhie. Pero el Ejército Insur-
gente munca perdid su cardoter plebevo. Todos sus ofi-
cidles eran campesinos, y sélo en muy pocos casos obre-
ros industriales. Es inGtil tratar de encontrar entre sus
filas un jefe procedente de las clases altas o medias ¥
ni siquiera de la intelectualidad radical. ,
En cuanto autodidacta y hombre de accidn, Maind era
el polo opuesto, desde el punto de vista temperamental,
de todos los intelectudles del movimiento anarquista
raso, hacia los que sentfa, sin embargo, un profundo res-
peto, cuando no temor, por su superioridad de conoci-
mientos, y prevefa que iban a ser de gran utilidad para
ensefiar a sus seguidores campesinos Tos fundamentos de
la doctrina anarquista. Volin y Arén Bardn Hegaron a su
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campo en la primavera de 1919, después de que los
boldheviques disolvieran la Confederacién Nabat v empu-
jaran a sus miembros 2 l2 clandestinidad. Junto con
Piotr Arshinov, compafiero de celda de Majné, que se le
habia unido hacfa ya unos meses, editaron el periddico
del movimiento Put & Svobode (Bl Camino de la Liber-
tad), publicacién que no era mis que un resumen del
suprimido Nabat, y organizaron una Comisién de Cultu-
ra y Educacidn, que se dedicé a editar toda dase de
folletos v a dar conferencias a las tropas **. Ademds de
estas actividades, los intelectuales planearon la creacidn
de escuelas de acuerdo con el modelo de la Escuele Mo-
derna de Francisco Ferrer, que habfa incuflcado el espirita
de espontaneidad e independencia entre sus alummnos ¥,
La Comisién de Cultura v Educacidn abrié también un
teatro experitnental y prepard un programa de educacién
dz= adultos para campesinos y obreros #.

En & movimiento majnovita habfa un considerable
ntmero de judios gue ocupaban puestos de responsabili-
dad. Algunos de ellos eran intelectuales, como Arén Ba-
rén, que trabajeban en la Comisidn de Cultura y Edu-
cacién, pero la gran mayoria Tuchaban en las filas del
Ejército Insurgente, bien como miembros de los destaca-
mentos especiales de infanterfa v artileria judias, o den-
tro de las unidedes guerriMeras regulares, junto s los
campesinos v obreros ucraniznos, rusos v de otras nacio-
nalidades. El mismo Majnd habfa condenado personal-

ente toda discriminacién, y se esformaba por ir limando
los viclentos sentimientos antisemitas de sus seguidores
campesinos, tarea tan diffcil como acabat con sus incli-
naciones al pillaiz v a 12 bebida (esta dltima labor era
todavia més comnlicads =i se tienen en cuenta las ten-
dencias alcohdlicas del propio Majné). Los castigos pot
actos antisemitas eran sumarios v soveros: un jefe de
tropa era inmediatamente fusilado por el saqueo de una
ciudad judfa; y Ia misma suerte corrfa cualquier seldado
que distribuyese carteles con la férmula antisemita tradi-
cional « ;Zurra a los judfos! ;Salva a Rusia! s 3¢

Durante los primeros meses de 1919, mientras Majnd
y sus partidarios preparaban la estructara de una socie-
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dad libertaria, sus rclaciones con los bolcheviques siguie-
son siendo razonsldemente amistosas, al menos en la
superficie, Los campesinos de Gulidi-Pole enviaron in-
cluso cargamentos con grandes cantidades de grano = los
obreros industrigles de Petrogrado v Moscd, que sufrfan
dristicas restricciones de alimertos. La prensa soviética
exaltaba a Majné como un <valeroso partisano» y como
un gran lider revolucionario. Las relaciones alcanzaron
su mejor momento en marze de 1919, cuando Majnd y
los militares concluyeron un acuerdo para la accidén mili-
tar conjunta contra &l Ejército Blanco del general Deni-
kin. Segtin este acusrdo, ¢l Ejército Insurgente de Ucra-

ia se convertia en una divisién del Ejército Rojo, sujeta
a las drdenes del Mando Supremo Bolchevique, pero
raanteniendo sus propios oficiales y estructura interna,
ast como su nombre v la bandera negra **.

Sin embargo, todos estos gestos externos de armonfa
no podfan terminar con la hostilidad bésica que existia
entre los dos grupos. A los comunistas no les gustaba
demasiado €l estatuto de autonomia del Ejército Insur-
gente, o la poderosa atraccién que éste ejercia sobre sus
seguidores campesinos; por su patte, los majnovitas te-
mian que antes o después el Ejército Rojo intentarfa do-
mesticar su movimiente. A comienzos de afio, algunos
portavoces de los dos primeros Congresos majnovistas
habian acusado al partido bolchevique de intentar «acabar
con la sutonomfa v la libertad de los soviets locales de
diputados obreros y campesinos» y de «querer hacerse
con el monopolio de la revolucidn» **. Cuando se con-
vocd un Tercer Congreso en abril, el jefe def Ejército
Rojo en el 4rea del Dniéper, Dybenko, lo prohibié cali-
ficindolo de reunidén «contrarrevohicionaria». Bl Consejo
Militar Revolucionario de Majné despaché una réplica
indignada: «sQué derecho tiene usted de llamar contra-
rrevolucionatia a una gente que... ha roto las cadenas de
la esclavitud v que quiere forjar su propia vida a su ma-
nera? ¢Acaso las masas populares van a permanecer calla-
das mientras los ‘revolucionarios’ tetminan con la libertad
que ellas han conquistado?» ** El Tercer Congreso de
Campesinos, Obreros e Insurgentes comenzé el 10 de
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abril, desafiando abiertamente la prohibicién de celebrar-
lo. A partir de ese momento, los periédicos sovidticos
abandonaron sus elogios de los majnévtsy, v lanzaron
una campafia de ataques calificindoles de «kulaksy ¢
«anarco-bandidos». En mayo fueron capturados v ejecu-
tados dos agentes de la Cheka que llevaban la misidn de
asesinar a Majnd. La ruptura final se produjo cuando los
meaindutsy convocaron el Cuarto Congreso Regional el
15 de junio, e invitaron a los soldados de base del Ejér-
cito Rojo a enviar sus propios representantes. Trotski,
comandante en jefe de las fuerzas bolcheviques, estaba
furioso. El 4 de junio publicé un decreto prohibiendo el
Congreso y poniendo a Majné fuera de la ley. Las tropas
comunistas lanzaron un ataque contra Gulidi-Pole v orde-
naron la disolucién de la Comuna «Rosa Luxemburgo» y
de las comunas gemelas. Pocos dias después llegaban las
fuerzas de Denikin y completaban el trabajo, aplastando
lo que quedaba de las comunas y liquidando los soviets
locales.

La débil alianza volvié a reanudarse ese mismo verano,
cuando el empuje masivo de Denikin en direccién a
Moscti hizo tambalearse tanto a Jos comunistas como a los
majndvtsy. Durante los meses de agosto y septiembre,
las guerrillas de Majnd se vieron obligadas a retroceder
hasta las fronteras occidentales de Ucrania. Volin, que
participé en las operaciones de la retirada, cuenta en sus
memorias que los majndvisy nunca llegaron a desesperar-
se, pese a enfrentarse con una situacién de abrumadora
inferioridad. Sobre €l wvagén de cabeza del Ejétcito Insur-
gente ondeaba una enonme bandera negra, y las consignas
de «Libertad o muerte» y «La tierra para los campesinos,
las fébricas para los obreros» *°. Entonces, €l 26 de sep-
tiembre de 1919, Majné lanzé repentinamente un ataque
victorioso en la aldea de Perepénovka, cerca de la cindad
de Uman, costando las lineas de abastecimiento del gene-
ral blanco y sembrando el pénico y el desorden en la
retaguardia, Este fue el primer revés serio de Denikin en
su dramdtico avance hacia el corazén de Rusia, y uno
de los mayores obsticulos en su marcha hacia la capital
bolchevique. A findles de afio, una contraofensiva del
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Ejército Rojo habia forzado a Denikin a batirse en reti-
rada hasta las mdrgenes del Mar Negro .

La Majndvschina alcanzé su momento cumbre en los
meses que siguieron a la victoria de Peregdénovka. En los
meses de octubre y noviembre, Majné tuvo bajo control
durante varias semanas las ciudades de Ekaterinoslav y
Alleksandrovsk, y ésta fue su primera oportunidad de
aplicar Ia concepcién anarquista a la vida urbana. E] pri-
mer acto de Majné al entrar en una gran ciudad (des-
pués de abrir las prisiones) fue el de borrar cuslquier
impresién de que se iba a establecer alguna forma nueva
de dominacién politica. Por todas pantes se colocaron
proclamas anunciando a los ciudadanos que desde ese
momento eran libres para organizar sus vidas como qui-
sieran, v que €l Ejército Insurgente «no les dictarfa ni
ordenaria nadas *%, Se prodlamé la libertad de prensa, de
palabra y de reunidn, y en Ekaterinoslay surgieron inme-
diatamente media docena de petiédicos que representa-
ban una amplia gama de tendencias politicas. Pero Majnd,
aunque fomentaba la libertad de expresién, no estaba dis-
puesto a tolerar a aquellas organizaciones polfticas que
trataban de imponer su autoridad politica sobre ¢ pueblo.
Por tanto disolvié los «comités revolucionarios» de los
bolcheviques (revkomy) en Ekaterinoslav y Aleksan-
drovsk, aconsejando a sus miembros que se dedicasen a
«algin oficio honestoy *2.

El objetivo de Majné era acabar con cualquier clase
de dominacién y fomentar la autodeterminacién social v
econdmica. «Depende de los obreros y camipesinos», decfa
en una de sus prodlamas de 1919, «el organizarse v esta-
blecer sus relaciones en todos los aspectos de la vida de
la fomma que consideren justas **, En octubre de 1919,
un portavoz de los socialistas revolucionarios que en un
Congreso de Obreros y Campesinos exigia & estableci-
miento de una direccidn efectiva, fue recibido con gritos
de protesta de los majndvisy: «Ya hemos tenido bastante
con vuestros lideres. Siempre lideres v més Hderes. Dejad-
nos probar sin ellos por una vez.» ** Cuando los ferrovia-
rfios se quejaron de que no se les habfa pagado en muchas
semanas, Majnd les aconsejé que se hiciesen con el con-
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trol de las lineas férreas e impusiesen un precio por sus
servicios,

~Sin embatgo, ‘los proyectos utdpicos de Majné no con-
siguleron conquistar a su causa mis que a una pequefia
minorfa de obreros, porque éstos, al contrario que los
labradores y artesanos de los pueblos, que eran produe-
tores independientes, acosumbrados a dirigir sus propios
negocios, operaban como partes interdependientes de una
complicada maquina industrial, y se encontraban perdidos
sin la gufa de supervisores y especialistas téenicos. Es
més, mientras los campesiones v artesanos podfan hacer
circular los productos de su trabajo, los obreros utbanos
dependian de los salarios para su supervivencia. El mis-
mo Majné contribuia a la confusién al reconocer todo el
papel moneda puesto en cisculacién por sus predecesores

~-los nacionalistas ucranianos, los blancos y los bolche-

vigues—. El nunca llegd a comprender la complejidad de
una economia urbana, ni tampoco se preocupd por enten-
derla. Detestaba el ambiente «venenosos de las ciudades,
y se congratulaba de la natural simplicidad campesina en
la que habia nacido. En cualquier caso, Majné apenas si
tuvo tiemypo para aplicar sus deficientes programas eco-
némicos. Estaba siempre en movimiento, sin apenas tiem-
PO para tomarse un respiro. Bl majrdvschina era, en pala-
bras de sus contempordneos, «un reine sobre ruedass,
una «reptblica de fachankis. «Como siempres, escribia
Volin de fos proyectos de Majné en FEkaterinoslav y
Aleksandrovsk, «la inestabilidad de la situacién impidié
cualquier dlase de trabajo positivos .

A finales de 1919, Majnd recibié instrucciones del
Mando Rojo para trasladar su ejéroito hacia el frente
polaco. La onden estaba dlaramente dirigida a sacar a los
majnévtsy de su tersitorio, y dejar asf el terreno libre a
los boloheviques para implantar su orden. Majné se negé
a cumplirla. Contestd que su Ejército insurgente era la
Unica fuerza verdaderamente popular en Ucrania, v que
debia permanecer alli para defender la libertad popular
conquistada de nuevo, Trotski, dijo, querfa sustituir a
las «hordas» de Denikin por el Ejército Rojo, v a los
terratenientes por los comisarios polfticos **, La respuesta
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de Trotski fue inmediata v sin paliativos: todos los
majnévtsy quedaban fuera de la ley, v se disponfa a mar-
char contra ellos. En un desesperado intento por impedit
el ataque, el cuartel general de Majnd en Gulidi-Pole
lanzé una cantidad enorme de panfletos llamando a las
tropas bolcheviques a que se negasen a obedecer cualquier
orden que tratase de «enturbiar la vida pacifica de Ucra-
nia». Fl pueblo no necesita la «ley de los comisarios»,
dedlaraban los panfletos, sino un «orden soviético libres.
«Contestaremos a la vidlencia con la viclencia» %,

A estas dedlaraciones siguieron ocho meses de duras
tuchas, con graves pérdidas por ambos lados. Una fuerte
epidemia de tifus aumentd €l mimero de victimas. Volin,
atacado por la enfermedad en la ciudad de Krivoi Rog,
fue capturado por el Ejército Rojo y enviado a la cdreel
de Mosci °. Inferiores en nimero, los partisanos de
Majnd evitaban las batallas en campo abierto y actuaban
siguiendo la téctica guerrillera que habfan practicado y
perfeccionado durante més de dos afios de guerra civil.
En una de sus canciones proclamaban su fe en el lideraz-
go de Majnd:

Terminaremos la guerta derrotdndolos y aplastdndolos.
Nos apoderaremos hasta del dltimo comisario.

iHei, hei, heil

Vamos contra el epemigo

por mdtushka Galina,

por batko Majndt ®

En octubre de 1920, el barén Wréngel, sucesor de
Denikin en € sur, lanzé una importante ofensiva, avan-
zando hacia el norte desde la penfnsula de Crimea. Una
vez mds, el Ejército Rojo solicité la ayuda de Majnd, una
vez més se firmé una alianza por Ia cual e Eiéreito insur-
gente se convertia en una divisién semiauténoma bajo la
direccién del mando bolchevique **. (Volin, ya recobrado
de su tifus, pudo reemprender la publicacién de Nabat
en Jarkov, v comenzar los preparativos para un Congreso
Pan-Ruso de Anarquistas, coya reunidn quedd prevista
para finales de afio.)

Menos de un mes después, &l Ejército Rojo habfa con-

Avrich, 15
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seguido la suficiente ventaja como para considerar ganada
la guerra civil, y los dirigentes soviéticos abandonaron
sus acuerdos con Majné. Por upa parte, los manovisy
habfan ya perdide su utilidad militar; v por otra, mien-
tras el batko anduviese en libertad, el espfritu del anatr-
quismo primitivo y de la rebelién campesing —una puga-
chbvschina— continuarfa obsesiomando al inestable régi-
men bolchevique. Asi, el 25 de noviembre, los jefes del
ejército de Majnd, reunidos en Crimea tras su victoria
sobre Wrangel, eran capturados por el Eiército Rojo vy
gjecutados inmediatamente. Al dfa siguiente, Trotski
ordené un ataque contra €l cuartel general de Majné en
Gullidgi-Pole, 2 la vez que la Cheka detenfa a los miem-
bros de la Confederacién Nabat que se encontraban reu-
nidos en Jirkow, y se lanzaba a una persecucién masiva
de todas las organizaciones anarquistas por todo el pafs 3.

Durante el ataque contra Gullidi-Pole, la mayor parte
del equipo de Majné fue hecho prisionero o simplemente
fusilado sobre la marcha. Pero ¢l batko, personalmente,
junto a los restos de un ejército que habfa llegado a con-
tar con decenas de miles de hombres, logré escapar a sus
perseguidores, Después de vagar por Ucrania durante la
mayor patte del afio, el lider guerrillero, exhausto v toda-
via malherido, cruzd el rio Dniéster hacia Rumanfa, lle-
gando posteriormente a Parfs .

La persecucién bolchevique de los anarquistas habia
ido en aumento desde los primeros ataques lanzados por
la Cheka contra la Federacién de Mosct, en abril de
1918. En 1919, no eran sdlo los destacamentos armados
de Guardias Negras y las bandas de militantes guerrille-
tos —fuerzas que podian suponer un peligro de orden
militar para el gobierno— los objetivos de la actividad
policial; los intelectuales anarco-sindicalistas y de la Con-
fedesacién Nabat, cuyas tinicas armas eran sus plurmas,
se vieron sometidos a frecuentes detenciones, especial-
mente os recalcitrantes que se negaban a abandonar sus
criticas de las «traiciones» y los «excesos» de Lenin vy
Trotski. Grigorii Maksimov sefialaba que entre 1919 y
1921 fue detenido por lo menos seis veces; e incluso
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«anagco-soviéticos» tan fieles como los hermanos Gordin
y Tuda Roschin fueron arrestados por breves perfodos de
tiernpo °%,

Durante ¢l verano de 1920, Emma Goldman y Alek-
sandr Berkman presentaron una enétgica protesta por
la persecucidn de que eran objeto sus camaradas, ante el
Segundo Congreso de la Internacional Comunista, que
estaba reunido en esos momentos en Mosct *. La Cruz
Negra Anarquista redlizé también actividades en el mis-
mo sentido. Los anarco-sindicalistas presionaron sobte
los sindicalistas extranjeros que habfan Hegado a Mosct
para acudir a la reunién de la Comintern, para que uti-
lizasen su influencia sobre la direccién soviética. Pero esta
ola de protestas no pudo impedir que Trotski llevara a
cabo en Ucrania, en noviembre de 1920, su mds impor-
tante «operacién quirtirgicas: asaltar el cuartel general
de Majné en Gulidi-Pole, y capturar en Jérkov a todos
los dirigentes de la Confederacién Nabat —indluyendo
Volin, Arén y Fanya Bardn, Olga Taratuta, Senia Fleshin,
Mark Mréchnyi, Dolenko-Chekerés v Anatolii Gorélik—,
y metetlos a todos ellos en las prisiones de Taganka y
Butyrki en Moscd. En la capital, Maksimov e Tarchuk,
dirigentes de la Confederacidn Anarco-Sindicalista, esti-
vieron detenidos durante varias semanas °®. Trritada por
toda esta ola de arrestos, Emma Goldman se dirigié a
Anetolii Lunachdrskii, €] Comisario de Educacién, y a
Aleksandra Kollontéi, la feminista Comisario de Asuntos
Sociales, pidiéndoles su intervencién, pero ambos, como
Emma dijo a Angelica Balabdnova, «aunque reconocian
todos estos abusos, pensaban que era impolitico protes-
tar» *°. Balabdnova, una de los secretarios de 1a Comin-
tern, preparé a Emma una entrevista con Lenin, quien
le asegurd que ningdn anarquista setfa perseguido por
sus creencias, v que sélo se trataba de acabar con los
«bandidos» y los insurrectos de Majné *°.

Los bolchevigues confisban en que, con los arrestos
masivos de anarco-sindicalistas (que, al contrario que los
majndvisy no representaban ninguna amenaza de tipo
militar para el gobierno), acabarian de una vez para siem-
pre con su influencia entre los obreros industriales. La
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constante agitacién de los sindicalistas, ¢ incluso su mis-
ma presencia en las fabricas, servia para que los trabaja-
dores mantuviesen ciesta parte de aquella Libertad que
habfan conquistado en 1917, el gran momento del con-
trol obrero . A partir de ese momento, a la vez que el
régimen avanzaba hacia un control econdmico centrali-
zado, los sindicalistas desarrollaban un fucha para man-
tener Jas conquistas, y animaban a los trabajadores a hacer
lo mismo. Fa marzo de 1920, el Segundo Congreso Pan-
Ruso de Obreros de la Indusiria Alimenticia, reunido en
Moscd, adopté una resolucién, propuesta por el Comitd
Ejecutivo Anarco-Sindicalistq (Maksimov, Tarchuk y Ser.
géi Markus), que censuraba 4] régimen bolchevique por
implantar «un control sin limites sobre la clase proletaria
v ¢l campesinado, un centralismo terrorifico llevado hasta
los extremos mds absurdos, . , destruyendo en el pais todo
lo que estaba vivo, espontineo y libre %2, «La Iamada
dictadura del proletariados, continuaba la resolucidn, «es
en realidad la dictadura del partido, y hasta de personas
individuales, sobre el proletariadow 3, Malsimov, autor
de estas atrevidas frases, hizo un lamamiento en favor
de Ta construccién de une nueva sociedad basada en Jos
soviets ajenos a los partidos politicos, vy en el trabajo
libre. Convencido de que Jos comités de f4brica, con la
huelga general como arma decisiva, podrian implantar

almente 13 descentralizacidn econdmica en Rusia, tratd
de organizar una Federacién de Trabajadores de Alimen-
tacidn, de cardcter clandestino, como primer paso hacia

la constitucién de una Confederacién General del Trabajo
rusa %,

Aunque los esfuerzos organizativos de Maksimov die.
ton poco resultado, su objetivo de crear una confedera-
cidn laboral descentralizada empezé a ganar adeptos
entre los sectores més radicales de las fibricas v los
talleres, e indluso a ser visto con interés por un grupo
bastante bien organizado de disidentes internos del mis.
mo partido comunista. A finales de 1920, la brillante
sefiora Kollontdi v su co pafiero, Aleksandr Shlidpnikoy,
antigno metaltirgico y en ese momento primer Comisario
del Pueblo para los Asuntos Laborales, habian constituido
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una denominada «oposicién obreras que estaba atrayendo
a una parte considerable de la base sindical y de los co.
mités de fdbrica. La «oposicién obreray estaba completa-
mente en contra de la politica del «comunismo de gue-
rra». Sus tiembros rechazzban especialmente la «mili.
tarizacién» del trabajo y la sustitucién del control obrero
por la direccién individual de las fdbricas. Su critica,
cada vez mds enérgica, de Ia politica bolchevique seflejaba
la progresiva desilusién de los trabajadores ante sus Ie-
vos dirigentes y el resentimiento popular frente a la in-
clinacién del régimen soviético hacia un nueve estado
burocrdtico. La «oposicién obreras protestaba de que las
agencias econbmicas del gobierno y el mismo partido co-
munista estuviesen plagadas de «téenicos burgueses» y
de otros elementes mo proletarios. Los lideres bolcheyi-
ques no habfan entendido las necesidades de la mayorfa
de los trabajadores, ni lo que era en realidad Ig vida
laboral, declaraba Kollontai, v tendfan «a confiar mds en
la burocracia técnica procedemte del pasado, que en la
saludable capacidad creadora de las masas obretasy
La base de la controversia, decfa, «radica en lo siguien-
te: legaremos al comunismo apoyindonos en I.o.s tra-
bajadores o, por el contrario, situados por encima de
éstos iy de la mano de los funcionarios soviéticosy ©,
Kollontdi, Shlidpnikov y sus compafieros exiglan que
la administracién de la economia pasase de manos ‘d?l
gobierno al control de los sindicatos y de fos comités
de fébrica, organizados todos ellos en un Congreso Pan.
Ruso de Productores, libremente elegido e independiente
del control del partido. Fra necesario dejar todas las
riendas sueltas al poder creativo de los obreros industris.
les, en Iugar de «aplastarlo con Ia maqu’ir}aria bgmc;ética
que no es méds que un producto del espiritu rutinario del
sistemna capitalista de control y pro#ducciéx;» o7, La‘ «0po-
sicién obrerar, conclufa Kollontai, reivindicaba 1a instay.
racién de una genuina dictadura del proletatiado, y no
de una dictadura de los dirigentes del partido, porque,
como Marx y Engels habfan proclamado, «la construc.
cién del comunismo puede y debe ser la tarea del cop.
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junto de las masas explotadas. La construccién del comu-
nismo corresponde a los trabajadoress °F,

Lenin observaba icon profundo desagrado el crecimien-
to del movimiento de oposicidn, y discutia a Kollont4i su
utilizacién de los padres fundadores en apoyo de sus po-
siciones. Condenando las ideas de la «oposicién obreras
como unha «desviacién ananquista v sindicalistas de Ia
tradicién marxista, emplazd a sus dirigentes a acatar la
disciplina del partido. Ante e temor de que las doctrinas
sindicalistas estuviesen «calando en las masas», Lenin se
vefa obligado a denunciar toda charda sobre la «democra-
cia industrial» o sobre un Congreso Pan-Ruso de Produc-
tores °. Negaba asi, enérgicamente, sus antiguos plantea-
mientos, expuestos en El Estado y la Revolucidn, de que
cualquier ciudadano podtfa ser capaz e dirigir los asun-
tos politicos y econdémicos. «Los hombres nréciicos saben
perfectamente», dedlaraba, «que esto no es mds que un
cuentos .

" A comienzos de 1921, 1a alarma de Lenin ante la re-
vitalizacién de fas tendencias sindicalistas entre los obre-
ros e intelectuales de su propio partido era lo suficiente-
mente grande como para empezar una nueva serie de
medidas para aplastarlas. Asf, suprimié de la circullacién
los trabajos de Ferdinand Pelloutier (la sobresaliente
figura del movimiento sindicalista francés), v ciertos es-
ctitos de Bakunin v Kropotkin. Kropotkin, simbolo
viviente de las ideas libertarias, era todavia el centro de
una gran cotriente de simpatfa y admiracién en toda
Rusia. El habia llegado a creer, como le habfa dicho 2
Emma Goldman en 1920, que ¢ sindicalismo podria
crear los cimientos para la reconstruccién de la economia
rusa **,

Kiopotkin no habfa sido molestado personalmente
durante las persecuciones de anarquistas de Moscdi en
1918, pero en el verano de ese mismo =2fio tuvo que
trasladarse 4 una modesta casa de madera de Dmitrov,
a unas cuarenta millas af norte de la capital, Allf pasaba
fa mayor parte de su ‘tiempo escribiendo un libro sobre
ética (que nunca llegd a terminar) ™, v recibiendo a una
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interminable y constante corriente de amigos y visitas,
entre ellos a Volin, Maksimov, Emma Goldman y Alek-
sandr Berkman. Kropotkin se encontraba compleramente
irritado ante los métodos autoritarios del gobierno so-
viético, se opuso en su momento a la disalucién de la
Asamblea Constituyente, como ahora a las précticas terro-
ristas de la Cheka; para él, la dictadura de partido im-
puesta por los bolcheviques era idéntica al «intento
jacobino de Babeuf» ™. Sin embargo, en una carta abierta
a los trabajadores de Europa Occidental les pidié que
actuasen sobre sus gobiernos para tepminar con el blo-
queo a Rusia y con su intervencién en la Guerra Civil.
«No es que no tengamos nada que oponer a los métodos
bolcheviquess, insistia Kropotkin. «;Lejos de ello! Lo
que ocurte es que la intervencién armada del exterior
refuerza inevitablemente las tendencias dictatoriales del
gobierno y paraliza los esfuerzos de los rusos que quieren
colaborar en la restauracién de la vida de su pafs, con
independencia del gobierno.» ™

Un afio antes de hacer estas dedlaraciones, en mayo
de 1919, Kropotkin se habfa reunido con Lenin pata
discutir sobre sus diferencias. La discusién prosiguié pos-
teriormente en una breve correspondencia, en la que
Kropotkin mantuvo su ataque al régimen bolchevique.
«Rusia se ha convertido sdlo nominalmente en una Re-
piblica Revolucionaria», escribia a Lenin en marzo
de 1920. «En la situacién actual, el pafs no estd dirigido
por los soviets, sino por los comités del pantido... Y si
esta situacion se prolonga demasiado, la misma palabra
‘socialismo’ llegard a convertirse en un anatema, exacta-
mente igual que ha ocurrido con la palabra ‘igualdad’
durante cuarenta afios tras la subida 2l poder de los
jacobinos.» ™ Sin embargo, Kropotkin no habfa llegado
a perder todas sus esperanzas. «Creo profundamente en
el futuro», afirmaba en mayo de 1920. «Creo que el
movimiento sindicalista serd la gran fuerza de los préxi-
mos cincuenta afios, la fuerza capaz de imponer la socie-
dad comunista y sin Estado.» 7

En enero de 1921, Kropotkin, préximo ya a los ochen-
ta afios de edad, cayé mortalmente enfermo con una
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neumonfa. Su viejo discipulo, el Dr. Aleksandr Ata-
bekidn, que habia fundado treinta afios atrds la Biblioteca
Anarquista eh Ginebra, acudié junto al lecho de muerte
de su maestro . Kropotkin motia tres semanas despuds,
el 8 de febrero de 1921, Su familia no acepté la pro-
puesta de Lenin de hacedle un pantedn estatal, y para
arreglar sus honras finebres se establecié un comité de
anarco-sindicalistas v anarco-comunistas, momentinea-
mente unidos por la muerte de su gran maestro ®, Lev
Kémenev, presidente del Soviet de Mosci, permitié a
Arén Bardén y a otros anarquistas presos que saliesen un
dia de la cdrcel para tomar parte en la procesién, Desa-
fiando el duro frio del invierno de Mosct, veinte mil
personas marcharon hasta el Monasteric Novodévichii,
el cementerio de los antepasados de Kropotkin, Los ma-
nifestantes llevaban pancartas y banderas negras en las
que podian leerse peticiones de liberacién de todos los
anarquistas presos e inscripciones come «Donde hay
autoridad no hay libertad» y «La emancipacién de los
trabajadores ha de ser obra de los trabajadores mismos»,
mientras un coro cantaba «Memoria eternas, Cuando la
procesién pasé por delante de la prisién Butyrki, los pre-
sos golpearon los barrotes de las ventanas y entonaron
un himno anarquista a la muerte. Emma Goldman pro-
nuacid un discutso, v los trabajadores y los estudiantes
lenaron su tumba de flores ™.

La casa de nacimiento de Kropotkin, una enorme man-
sidn del viejo batrio aristocrdtico de Mosci, fue puesta a
disposicién de su esposa y de sus camaradas para que la
pudiesen convertir en un museo con sus libros, documen-
tos y pettenencias persondles. Bajo la supervisidén de un
comité de intelectuales anarquistas, entre los que se
contaban Nikoldi Lebédev, Alekséi Solondvich v el doctor
Atabekidn, ol museo fue mantenido gracias a las contri-
buciones de amigos v admiradores de todo e mundo ®°.

La Guerra Civil Rusa habia dejado al pafs sumido en
el hambre, el caos industrial, la falta de recursos, las ren-
cillas personales v la insatisfaccién politica. Todas estas
circunstancias son las que explican la extrema tensién de
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Mosctt v Petrogrado en las primeras semanas de 1921,
tensiénn que prefudiaba la rebelién de Kronstadt, un
acontecimiento que, como observé Lenin, «describia la
realidad mejor que cuzlquier explicaciény» =,

A finales de febrero, estallé en las factorias méds im-
portantes de Petrogrado una repentina ola de huelgas.
Por todas patrtes circulaban panfletos y proclamas, algu-
nos de los cuales pedian pan y combustibles, la supresién
de los «batallones de Trabajo» de Trotski, y la reapari-
cién de soviets v comités de fdbrica libres; otros re-
dlamaban la libertad de palabra, la restauracién de la
Asamblea Constituyente, la supresién de la Cheka, v
la liberacidn de los socialistas-revolucionarios, los anar-
quistas y otros presos politicos de las cdreeles comunistas.
Antes de que terminase el mes, habfan empezado a unirse
a las manifestaciones de los huelguistas de la capital
delegaciones de marineros y trabajadores de la cercana
base naval de Kronstadt, en la isla de Kotlin, Se cele-
braban va concentraciones de solidaridad en el mismo
Kronstadt, en la Plaza del Ancora -——donde Bléijman
habia lanzado sus vidlentos discursos en los dias de ju-
lic de 1917—, v a bordo del barco de guerra «Petro-
néviovslos, que estaba andlado en el puerto. La rebelion
en la isla comenzd a principios de marzo, afectando tam-
bién al cinturdn industrial que la rodeaba. La rebelion
se prolongd durante dos semanas, hasta que las tropas
bolcheviques v los voluntarios cruzaron las aguas heladas
del Gdlfo de Finlandia vy aplastaron a los insurgentes *.

La historia del radicalismo de Kronstadt se remonta a
la revolucién de 1905. La revuelta de 1921, como los
levantamientos de 1905 y 1917, fue up movimiento es-
pontdneo, y no, como se ha dicho, tramado por anarquis-
tas o por cualquier otro grupc o partido. Sus participan-
tes fueron radicales de todas las procedencias —bolchevi-
ques, socialistas-revolucionarios, anarquistas, y muchos
otros sin filiacién politica especifica. Todos los anarquis-
tas gue habfan desempefiado un papel importante en
Kronstad:t en 1917, no se encontraban alli cuatro afios
mis tarde: el marinero Zheleznizkov habfa muerto a ma-
nos de! ejército de Denikin en 1919; Bléijman habfa
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muerto en Moscd en 1920 o a comienzos de 1921, & Tar-
chuk se encontraba en Moscti con la mayor parte de sus
camaradas,” cuando no en prisién bajo la mis estricta
vigilancia de la Cheka.

Pero también es cierto que el espiritu anarquista, tan
poderoso en 1917, atin no habfa desaparecido en absoluto
de Kronstadt. En visperas de la insurreccién, los anar-
quistas distribuyeron panfletos entre los marineros y tra-
bajadores, con consignas como «Donde hay autoridad no
hay libertad», y atagues contra la «disciplina de hierros
y el «trabajo forzado» impuesto a los trabajadores por el
régimen bolchevique. En los panfletos se exigfan las ya
familiares reivindicaciones anarquistas: el fin del trabajo
obligatorio, la restauracién del control obrero, la sustitu-
cidn del Ejército Rojo por grupos guerrilleros auténo-
mos, v el lanzamiento de una auténtica revolucién social,
que tendria que desembocar en una sociedad de comunas
libres y sin Estado ®. Pero ademds de esta propaganda
directa, la influencia anarquista era evidente entre los
insurgentes. Asf, utilizando planteamientos verdadera-
mente anarquistas, los rebeldes se lamentaban de que
Rusia hubiese caido bajo el control de «un pequefio gru-
po de burécratas comunistas», y dlamaban por la des-
truccién de la «comisariocracia» creada por Lenin, Trots-
ki y su equipo *. Los trabajadores, decian, no se habian
liberado del capitalismo privado para convertirse en es-
dlavos del capitalismo estatal . «Todo el poder a los
soviets», procamaban los insurrectos, «pero no a los par-
tidos» *, En ¢l periddico rebelde se anuncizba que ¢l le-
vantamiento de Kronstadt era el comienzo de la «tercera
revoluciény, destinada a proseguir hasta que el pueblo
ruso se liberase completamente de sus nuevos amos:
«Aqui, en Kronstadt, se ba puesto la primera piedra de
la tercera revolucién, y con ello se han roto los @ltimos
grilletes de las masas laboriosas y se ha abierto una nue-
va y amplia via para la creatividad socialista.s ®'

Los anarquistas, entusiasmados con el motin, jaleaban
2 Kronstadt como «la segunda Comuna de Parfsy . In-
cluso los grupos prosoviéticos, como los Universalistas y
la Federacién Pan-Rusa de Anarquistas de Karelin, vefan
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con jubilo los acontecimientos, y denunciaron al gobierno
cuando éste decidié enviar tropas para aplastar a los in-
surgentes. Temiendo una sangrfa, Aleksandr Berkman y
Emma Goldman, junto con otros dos de sus camaradas,
pidieron a Zindviev que les permitiese mediar en e‘f con-
flicto ®, Pero el gobierno no estaba dispuesto en ningtin
caso 4 llegar a un compromiso con los insurgentes. «Ha
legado el mometitor, declaraba Lenin en el Dr;,’*CImo Con-
greso del Partido, reunido mientras se producfa el levan-
tamiento, «de terminar con la oposicidén, de cerratle la
boca; ya hemos tenido bastante oposicidny 2,

Tras estas afirmaciones, la «oposicién obrerar (a pe-
sar de que sus miembros habian condenado, junto con
sus compafleros comunistas, €l levantamienot de Krons-
tadt) fue inmediatamente suprimida. Una nueva ola de
detenciones politicas se abatié por todo €l pafs. Los anar-
quistas fueron cercados en Petrogrado, Moscﬁ,l Kiev,
Jarkov, Ekaterinoslav y Odessa. Y los que habfan sa-
lido de la cdrcel en noviembre de 1920, con la desarti-
culacidén de la columna vertebral del movimiento, fueron
nuevamente detenidos. La Cheka de Moscti detuvo a
Maksimov y Iarchuk, secretario y tesorero, respectiva-
mente, del Comité Ejecutivo Anarco-Sindicalista, envidn-
doles junto a sus coegas a la prisién de Taganka ™, La
mayorfa de las librerfas, imprentas y locales de reunién
fueron dlausurados **, y los escasos circulos anarquistas
que ain persistfan, deshedhos. Incluso fueron suprimidos
o encarcelados los seguidores pacifistas de Tolstéi (un
buen ndmero de tolstoyanos ya habian sido ejecutados du-
rante la Guerra Civil, por negarse a servir en el Ejército
Rojo) *,

Allekséi Borovéi tuvo que dimitir de su puesto en la
Universidad de Mosct *4, En noviembre de 1921, la po-
licfa irrumpia en el Club Universalista, antiguo centro
del «ananco-sovietismo», y dlausuraba su periddico. Dos
de sus dirigentes, Vladimir Bdrmash v German Askdrov,
intelectuales destacados v miembros del Soviet de Mos-
ad, fueron detenidos bajo la acusacién de «bandidaje v
actividades clandestinas» °°. Segin Maksfmov, a los Uni-
versallistas, que habfan recibido con entusiasmo el levan-
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tamiento de Kronstadt, les sucedié un grupo todavia mds
servil, lamado «Anarco-Biocosmistas», que decfan apo-
yar incondicionalmente al Gobierno soviético v declara-
ban solempemente sus intenciones de lanzar una revo-
lucién social «a escala interplanetaria, pero no sobre el
territorio soviéticos ¢,

La supresién de los anarquistas trajo consigo algunas
consecuencias imprevistas. Al mismo tiempo que los bol-
cheviques llenaban de sindicalistas, Universalistas, maj-
névtsy, y miembros de la Confederacién Nabat las cel-
das de Butyrki y Taganka, se vefan enzarzados en una
dura competencia con la Internacional Socialista de Ams-
terdam por conseguir el apoyo de los sindicalistas de
Europa Occidental y de América del Norte, En julio de
1921, los comunistas creaban la Internacional Sindical
Roja {mejor conocida como Profintern), con la misidn de
apartar al movimiento laboral mundial de la Federacidn
Sindical Internaciomal de Amsterdam. Pero los delega-
dos exiranjeros que asistian al congreso fundacional, en
los que ya habia causado malestar la liquidacién del
ejército de Majnd y da represién del levantamiento de
Kronstadt, acogieron con gran insatisfaccién fa nueva
ola de detenciones de los anarquistas. S. A. Lozovski,
presidente de la Profintern, Chicherin, Ministro de Asun-
tos Hxteriores, y el mismo Lenin aseguraron repetidas
veces a todos los asistentes que no estaba persiguiendo
en absoluto a los «anarquistas ideoldgicos». Sin embar-
go, Goldman, Berkman y Aleksandr Shapiro lograron
convencer a algunos sindicalistas europeos para que en-
viasen representantes a interesarse ante el mismo Lenin
posr la suerte de sus camaradas anarquistas ®7. Otros de-
Jegados de la Profintern enviaron una protesta contra
Feliks Dzerzhinskii, jefe de la Cheka *®. Para dramatizar
atn mds su situacidn, los anarquistas presos en la Ta-
ganka —Maksimov, Volin, Iarchuk, Birmash y Mréchnyi,
entre otros—, comenzaron una huelga de hambre de on-
ce dias, mientras ia Profintern estaba reunida .

En septiembre de 1921 se produjo otro acontecimien-
to que vino a sumarse a la embarazosa situacién del go-
bierno: la Cheka ejecuts al poeta anarquista Lev Chdr-
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nyi, v 2 Fanya Barén. Chérnyi habfa trabajado en la
Guardia Negra de Moscti v era militante de los Anar-
quistas Clandestinos, grupo responsable del atentado con-
tra los locales del pantido del callején Leéntiev, en 1919,
aunque &l no habia tenido ninguna participacién en este
incidente. Por su parte, Fanya Barén jamés se habfa visto
implicada en actividades terroristas de ningdn tipo %,
Emma Goldman se sintié tan afectada por las ejecucio-
nes que estuvo considerando la posibilidad de montar
una escena al estilo de las suftagistas inglesas, encade-
néndose et medio del salén donde se reunfa el Tercer
Congreso de la Comintern. y gritando su protesta a los
delegados; pero fue disuadida de esta idea por sus ami-
gos rusos *°%,

Ante la protesta interior y exterior, Lenin decidié
adoptar una actitud més prudente. Ese mismo mes puso
en libertad a los anarquistas més conocidos que no habfan
destacado por su oposicién violenta al gobierno bolchevi-
que, a condicién de que abandonasen inmediatamente el
pafs. Maksimov, Volin, Mrichnyi, Tarchuk y algunos
otros salieron para Berlin en enero de 1922 *°*. Mien-
tras tanto, Emma Goldman, Aleksands Berkman y Sania
Shapiro, profundamente descorazonados por el giro de la
revolucién, también empezaron a hacetse a la idea de
abandonar Rusia. «Son grises los dias que pasan», recor-
daba Berkman en su diario. «Una a una, han ido murien-
do todas nuestras esperanzas. Fl terror y el despotismo
han acabado con Ia vida que nacid en octubre. Todas las
consignas de la revolucidén han sido abandonadas, sus
ideales se han esfumado en la sangre del pueblo. Fl res-
piro que se nos pedia ayer estd llevando a millones de
compatriotas a la muerte; todo €l pais estd ensombre-
cido por un palio negro. La dictadura aplasta a Jas ma-
sas. La revolucién estd muerta; su espfritu atlla por la
estepa... Por mi parte he decido abandonar Rusia.» **




Epilogo

¢Dénde estdn los que han de venir a
servir a las masas, no a utilizarlas para sus
propias ambiciones?

Protr KrororEIN

Al producirse la revuelta de Kronstadt, Jos bolchevi-
ques habfan establlecido la Nueva Politica Econdmica,
que puso fin a las requisaciones obligatorias de grano y
relajé los controles del gobierno sobre la agricuftura, la
industria y el comencio. El propésito de Lenin era el de
conceder o] destrozado y exhausto pafs un «momento
de respirow, para evitar que se produjeran nuevos levan-
tamientos como el de Kromstadt, Sin embargo, no se
tomé ningdn acuerdo de respetar a la oposicién politica.
Por ¢l contrario, se lanzé una campafia para exterminar
todos los restos de disidencia politica, Los anarquistas
que habfan conseguido escapar a la Cheka eran zhora
atrapados y conducidos ante los Tribunales Revolucio-
natios, con los que se enfrentaban con la misma aotitud
desafiante que habfan empleado frente a las cortes de
Stolypin después de la rebelién de 1905, En 1922, en
Petrogrado, uno de los acusados calificé 2 su juicio de
farsa y se negd a responder a sus inquisidores. Los bol-
cheviques, dedaré, habfan vuelto sus armas contra los
mds bravos defensores de la revolucién porque, al igual
que todos los tiranos, tenfan verdadero pdnico de la cri-
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tica. «Pero nosotros no os tememos, ni a vosotros ni a
yuestros verdugos... La justicia soviética puede acabar
con nosotros, pero nunca podrd acabat con nuestros
ideales. Moriremos como anarquistas, no como bandi-
dos.» ?

Los anarquistas presos en las cdrceles de Moscd, Pe-
trogrado y otras ciudades fueron enviados a campos de
concentracién cercanos a Arjdngelsk, en las zonas hela-
das del norte, o a «aisladores politicos» esparcidos por
todo el pafs. Los informes que llegaban a Occidente des-
cribian las severas condiciones a que se les sometia: un
frio extremo, falta de comida adeonada, trabajos pesa-
dos, y los fantasmas del escorbuto y el agotamiento. Las
cartas de familiares y camaradas eran lo tinico que les
permitia mantener un rayo de esperanza. Uno de los pre-
sos del «aislador politicos de Jaroslavl, quebrantada va
su salud por la tuberculosis, escribfa: «me siento y sue-
fio con la libettads 2. Los antiguos monasterios de la ciu-
dad de Stzdal y de las islas Solovéeskii, en el Mar Blan-
co, se habfan convertido en cénceles que albergaban a cen-
tenares de presos politicos, cuyas tinicas anmas de pro-
testa eran las manifestaciones en el interior de estas pri-
siones, y las huelgas de hambre para protestar por su
confinamiento. Algunos llegaban al méximo grado de
desesperacion y decidian inmolarse, siguiendo el ejemplo
de los Antiguos Creyentes que, doscientos cincuenta afios
antes, se convertian en antotchas humanas mientras se
atrincheraban en ol Monasterio Solovétskii. A mediados
de 1920 se retird a los anarquistas de Solovétskii v se les
esparcié por todas las cdrceles de la Cheka en los montes
Urales, o se les deportdé a las colonias de castigo en Si-
beria 2.

Los anarquistas que consiguieron escapar de Rusia or-
ganizaron rdpidamente comités de ayuda a sus camara-
das presos. A este trabajo se dedicaron con toda energfa
Berkman, Goldman, Shapiro, Volin, Mrichayi, Maksi-
mov, Yelenski y Senia y Mollie Fleshin. Entre las activi-
dades de sus organizaciones —en especial el Comité
Conjunto para la Defensa de los Revolucionarios Presos
en Rusia (Berlin 1923-1926), ¢l Fondo de Ayuda de la




240 Parte segunda: 1917

Asociacién Imternacional de Trabajadores para los Anar-
quistas Presos o Deportados en Rusia (Berlin vy Parfs
1926-1932), v &l Fondo de Ayuda Aleksandr Berkman,
que funciona en Chicago hasta la actualidad——, estaba la
distribucién de cartas v dossiers de los presos anarquis-
tas, con sus nombres, v anotaciones terribles tales como
«cafdo en Butyrkis, «repetidas huelgas de hambre»,
«muerto en prisidn», «ejecutada por fa Cheka de Kievn,
«cafdo por resistirse a ser alimentado a la fuerza», y «pa-
radero desconocido» *. Los emigrados no escatimaban es-
fuerzos para mantencr una cortiente constante de ayuda
y de mensajes de 4nimo para sus hermanos rusos. Su éxi-
to a Ja hora de aliviar &l hambre, el cansancio y la deses-
peracién de los presos fue bastante considerable, si se
tienen en cuenta las restricciones impuestas por e go-
bierno soviético a toda dlase de actividades de socorro.
En palabras de quienes los recibian, sus cartas y pague-
tes eran «un regalo de Dios», «un soplo de aire fresco
en medio de la atmésfera fétida en que agonizaban» °.
Los esfuerzos y gastos que suponfa organizar concentra-
ciones de protesta, recaudar fondos, publicar boletines,
escribir cartas, enviar paquetes, v las demds actividades,
no dejé de cobrarse su parte en los viejos anarquistas de
Occidente, destruyendo su forstaleza fisica v mantenién-
doles en una constante pobreza. «Muchas veces pienso
que nosotros, los revolucionarios, somos como & sistema
capitalistay, obsesvaba Emma Goldman, que trabajaba
incansablemente en esta actividad de ayuda. «Sacamos
de los hombres y mujeres lo mejor que poseen, y des-
pués nos quedamos tan tranquilos viendo cémo terminan
sus dias en €l abandono y la soledad.» ®

Pero mientras tantc, la muerte iba silenciando a la
vieja guardia del movimiento. Viadimir Zabrézhnev, el
antiguo kropotkiniano que se habfa unido al Partido Co-
munista después de la Revolucién de Octubre, murié en
Mosct en 1920, donde era secretario del periddico gu-
bernamental Izvéstiia’. Unos meses mds tarde sucum-
bia I. S. Bléijman, victima de una afeccién de pulmén
que se le habfa agravado seriamente durante un perfodo
de trabajos forzados en una prisién bolchevique ®. A la
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muerte de Kropotkin en febrero de 1921 siguid la de su
discipulo Orgiani, en su tierra natal, el Cducaso®. Var-
laam Chetkézov, otro gecrgiano, intimo colaborador de
Kropotkin en los primercs afios del movimiento, regresé
a Londres, donde murié en 1925, a los ochenta afios de
edad *°. En 1926 morfa Wadlaw Machaiski de un ataque
de corazén en Moscd ¥, v Apollén Kardlin murié tam-
bién de una hemorragia cerebral, después de asistir a la
desmembracién de su Federacién Pan-Rusa de Anarquis-
tas v 2 la detencién y deportacién de sus mejores disci-
pulos, Jarjardin, Solonévich y Judodlé 2,

Esta oscura crénica de prisiones, deportaciones y muer-
tes sdlo ocasionalimente se vio Huminada por aconteci-
mientos de signo favorable, Olga Taratuta, maltratada
por sus carceleros en Butyrki, asediada por el escorbuto
en el «aislador-politico» de Oriol v deportada finalmen-
te a Siberia, fue puesta repentinamente en libertad, per-
mitiéndosele volver a Kfev **. Cierto nimero de antiguos
«anarco-soviéticos» —karelinistas, universalistas v anar-
co-sindicalistas—, fueron sacados de las prisiones y pues-
tos bajo vigilancia policial. En 1924 se permitié a Abba
Gordin, lider de los universalistas, emigrar a los Estados
Unidos. Su hermano, V. L. Gordin, aunque se habia pa-
sado al bolchevismo, fue detenido en 1925 y encetrado
en un hospital siquidtrico %, Segtn fuentes dignas de
crédito, pudo llegar a América donde se convintid, mira-
bile dictu, en misionero protestante (los Gordin eran
bijos de un rabino) *°.

Durante el perfodo de la NEP se toleré6 una cierta
actividad anarquista de cardcter pacifico, La casa edito-
sial Golos Trudé permanecié abierta, publicando varias
obras de Bakunin (un proyecto ya comenzado en 1919),
obras nuevas, entre ellas una valiosa coleccién de recuer-
dos anarquistas que fueron editados por Alekséi Boro-
voi '8, Al mismo tiempo, Borovsi v sus colegas del Co-
mité del Museo Kropotkin pudieron proseguir su trabajo
sin sufrir ninguna molestia por parte de las autoridades.
En 1927, estos v otros prominentes ansrquistas (Rog-
ddev, Bdrmash, Askédrov y Lidila Gogéliia entre ellos),
con el aparente consentimiento del Soviet de Moscd, hi-

Avrich, 18
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cieron una protesta publica por la ejecucidn de Sacco v
Vanzetti, una causa célebre para los radicales v liberta-
rios de todo el mundo *,

Los restos del movimiento en &l exilio, de pequefios
grupos de hombres y mujeres ya viejos y descorazonados,
esparcidos por Europa y América, conservaron la amar-
gura de haber visto cémo la Revolucién Rusa se transfor-
maba exactamente en lo contrario de lo que habfan espe-
rado; a lo sumo, el tinico consuelo que pudo quedatles,
como seftal$ recientemente un joven estudiante con sim-
patfas hacia ¢l anarquismo, era €l de que su gran precur-
sor Bakunin, al analizar medio siglo antes e socialismo
marxista, lo habfa profetizado todo dlaramente *®, «Fi
prolongado perfodo de ‘construccién del socialismo’s, de-
clardba la Federacién de Grupos Anarco-Comunistas Ru-
sos de los Estados Unidos y Canadd, «justifica por com-
pleto la afinmacién de Bakunin de que el socialismo sin
libertad se convierte en esclavitud y barbaties . En
Berlfn y Pasfs, en Nueva York y Buenos Aires, los su-
pervivientes del naufragio contimiaban atacando fera-
menite a la dictadura bolchevique. Acusaban a Lenin de
ser «el Torquemada, Loyola, Maquiavelo y Robespierre
de la Revolucién rusa», y condenaban su partido como
un grupo de «nuevos reyess que aplastaban bajo su bota
la bandera de la libertad *°. Para ellos, Ia NEP era una
cinica maniobra destinada a restaurar &l sistema bur-
gués, un compromiso reaccionario con los capitalistas, con
los especialistas téenicos y con el campesinado rico. Los
expatriados se comprometian a no abandonar jamiés la
lucha para derribar «el yugo del partido comunista esta-
tista..., el yugo de la intdlectualidad y de la burguesiax;
no descansarfan hasta que tanto «el capitalismo privado
como ¢l capitalismo de estados fuesen reducidos a ceni-
zas, sustituidos por los comités de fabrica y los soviets
libres, las organizaciones de base que habfan sido liqui-
dadas por los bolcheviques después de la Revolucién de
ootubre **. «Continuemos la luchas, prodlamaba Grigo-
rii Makstmov, «nuestro slogan serd ‘La revolucién ha
muerto. {Viva la revolucidn! s 2
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A pesar de que las diversas facciones anarquistas de la
emigracidn criticaban 2l régimen soviético en términos
muy parecidos, y cooperaban generalmente entre sf en la
actividad de ayuda, también continuaron subsistiendo las
viejas divisiones. Al llegar a Berlin, principal centro de
los exiliados en los primeros afios veinte, Arshinov y Vo-
lin, de la Confederzcién Nebat, fundaron una revista
mensual lamada Asrarjlcheskii Véstnik (El Heraldo
Anarquista) **, mientras los sindicalistas, dirigidos por
Maksimov, Tarchuk y Shapiro, lanzaban su propio perié-
dico, Rabochii Pur (La Via Obrera), en la imprenta del
periddico alemdn Der Syndikalist. Y, sin embargo, am-
bos grupos reconocfan que, 2 menos que fuesen capaces
de remediar la desorganizacién que habfan padecido des-
de el principio, los anarquistas no podrian alberpar de-
masiadas esperanzas de sobrevivir como movimiento, y
mucho menos de solventar los complejos problemas so-
ciales que afectaban 4l siglo xx. Aunque a regafiadien-
tes, muchos de ellos admitian la certeza de 12 afirmacién
de Radek, segtin el cual & romanticismo de los anar-
quistas y su hostilidad instintiva hacia toda organizacién
les impedfa hacer frente a las realidades de la sociedad
industrial contempordnea, con su poblacién creciente y
su complicada divisién del trabajo, y les predestinaba
al fracaso y la derrota .

Los anarco-sindicalistas eran particularmente sensibles
a esta dlase de afitmaciones, ya que habfan estado siem-
pre orgullosos de su enfoque moderno v adecuado de la
readlidad: frente al quijotismo anarco-comunista, insistian,
ellos no trataban de volver a una época pasada de primi-
tivas comunas agricolas, sino que buscaban una sociedad
industrial descentralizads, en la que estuviesen incorpo-
rados los dltimos avances de la ciencia y la técnica. Reco-
nociendo penosamente que su movimiento no habfa al-
canzado en Rusia una organizacién efectiva 2, los sindi-
calistas exiliados decidieron unir sus fuerzas con sus co-
legas de otras naciones y oftecer una alternativa a las
internacionales obreras orientadas desde Moscd y Ams-
terdam. En diclembre de 1922 y enero de 1923, los
anarco-sindicalistas de una docena de pafses (incluyendo
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los expatriados rusos) se reunieron en Berlin v fundaron
una nueva internacional obrera, o la que denominaron
Asociacién Internacional de Trabajadores, proclamando
que era la auténtica sucesora de la del mismo nombre
de 1864-1876.

Tl congreso fundacional de la Internacional «anarco-
sindicalista», como se denominaba normalmente a la
TWMA, habifa centrado su atencidn sobre el significado
de Ia Revolucién bolchevique para los trabajadores. Los
delegados la consideraban un acomtecimiento de enorme
importancia, porque hibfa puesto completamente de ma-
nifiesto las profundas diferencias existentes entre el socia-
lismo de estado, que conduce inevitsblemente al sojuzge-
miento de 1a clase obrera, v el sindicalismo revolucionario,
que preserva la libertad y la auto-confianza de las
masas, Asf, orgullosos de su pasado libertario, los sindi-
calistas se comprometieron a mantener CONStanlemente
su fidelidad a la consigna de la Primera Internactonal:
«LA EMANCIPACION DE LA CLASE OBRERA HA
DE SER OBRA DE LOS TRABAJADORES MIS-
MOS.» * Convocaron a los obreros de todo el mundo a
luchar constantemente por mejorar su situacidn, aunque
fuese dentro de la vigente estructura capitalista, hasta
que la situacin estuviese madura para lanzar una «huel-
ga general insurreccionals. Hsta seria la sefial de la reve-
Tucién social que barrerfa el orden burguds e inauguraria
o sociedad libre, organizada «de abajo arriba» y «no
triturada por el Estado, el ejéreito, la policta, o los ex-
plotadores y opresores de cualquier clase». El Estado
centralizado quedarfa abolido en beneficio de un «siste-
ma libte de consejos», vinolados entre s por una Con-
foderaciéon General del Trabajo. «El gobierno de los
hombsesy, afirmaba la plataforma de la Internacional
Anarco-Sindicalista, haciéndose eco de Saint-Simon y de
Engels, serfa sustituido por «la administracién de las co-
sas». Bn cuanto al Estado, tanto si era una democracia
constitucional como una dictadura proletaria o cualquier
otra f6rmula, «siempre serfa el creador de nuevos mono-
polios y de nuevos privilegios: npunca podria ser un ins-
trumento de liberaciény 7.
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‘ Aleksandr Shapiro v Grigorii Maksimov desempefiaron
impottantes papeles en la constitucién de la Interna-
clonal de Berlin, pero su guia espiritual vy su dirdgente
durante muchos afics fue Rudolf Rocker, antiguo jefe
de la Federacién Anarquista de Londres. En 1932, ame-
pazados por la creciente influencia del partido nazi, la
Internacional se trasladé a Amsterdam, y cuatro afics
mds tarde se trasladaron nuevamente, esta vez a Madrid
escenario de la Guerra Civil Espaficla, donde la confe-
deracidn sindicalista (CNT} desempefiaba un papdl‘ de
gran importancia. La victotia de Franco obligé a los sin-
dicalistas a trasladar en 1939 su cuartel seneral a Fsto-
colmo. Desde alli se mantuvo viva la lama de la TWMA
apoyada por la central sindicalista Sverige Arbetares has-
ta su traslado final 2 Toulouse después de la I1 Guerra
Mundiaf, donde todavia sobrevive, més de cuarenta afios
después de su fundacidn.

En la rama anarco-comunista del movimiento, el abo-
gado mids sobtesaliente de la reforma organizativa fue
Piotr Arshinov. Al llegar a Berlin en 1922, fundd el Gru-
po de Anarco-Comunistas Rusos en el Exterior, que se
trasladd a Paris tres afios més tarde y empezd a ,pub"licar
su propio periddico, Delo Trudi (La Causa del Trabajo).
Arshinov atribuia la cafda del anarquismo ruso a su per-
petuo estado de caos. La tinica esperanza de revitaliza-
cidén del movimiento residia, segtin la «Plataforma Orga-
nizativay editada por Delo Trudi en 1926, en la consti-

cién de una Unidn General de Anarquistas, con un
comité ejecutivo capaz de coordinar la linca politica v Ia
accién **. El apovo més fuerte a este plan provino del
viejo compaiiero de céreel y atumno de Arshinov, Néstor
Ma}gé, que también vivia en Paris, convertido en un
ho-mbre lleno de smarguras y destrozado, para quien el
adlcohol era el vinico escape que le quedaba frente al mun-
do extrafio en que habia tenido que refugiarse. «Néstor
es un hombre enfermon, escribfa Aleksandr Berkman
en 1926, «y sin embargo se ve obligado a trabajar du-
ramente y con safario miserable que ni siquiera le per-
mite vivir con st mujer y su hijo, a pesar de que su mu-
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jer también trabaja. Lo mismo ocurre con los demds.
Esto es un infierno» 2,

Majné, como ya se ha diche, fue el tinico anarquista
destacado que suscribié abiertamente la Plataforma Or-
ganizativa. Volin, que rompid con Arshinov por esta cau-
sa, publicd, junto con Senia Fleshin y algunos otros disi-
dentes, una dafiina respuesta al afio siguiente. Arshinov
y sus seguidores, angumentaron, exageraban burdamente
los defectos organizativos del movimiento. Pedir el es-
tabllecimiento de un comité central no sdlo chocaba con
los principios bésicos del anarguismo, sino que era tam-
bién un reflejo del «espiritu de partido» que adn conser-
vaba su Hder (los oponentes de Arshinov no se olvidaron
de sefialar que éste habia militado en las filas del bolche-
vismo antes de hacerse anarquista en 1906). Lo que el
grupo Delo Trudi pretendfa, en fin, era formar un pas-
tido anarquista, cuya misién serfa la de dirigir a las ma-
sas, en vez de ayudarlas a preparar su propia revolu-
cién *°. «Hs una ldstimay, escribia Mollie Fleshin, «que
el espiritu de la ‘plataforma’ esté influido por la idea de
que las MASAS DEBEN SER DIRIGIDAS POLITI-
CAMENTE durante la revolucién. Ahf es, precisamente,
donde comienzan todos los males... v o resto no es mds
que una consecuencia de esta idea. Un Partido Obrero
Anarco Comunista, un ejército, un sistema de defensa
de la revolucién que llevard inevitablemente a la crea-
cidn de un aparato policial, con investigadores, prisiones
y jueces, es decit, a Ja CHEKA» %2,

Arshinov respondié a estos ataques acusando a «Vo-
lin y cfav, de conducir a los anarquistas 2 otra disputa
estéril, e insistfa en que sus ideas no chocaban, ni si-
quiera remotamente, con los principios anarquistas, en la
medida en que se trataba de evitar conscientemente toda
norma obligatoria y en que se segufa manteniendo una
estructura organizativa descentralizada **. En defensa
de su companero, Majné llegd a sugerir que Volin, que
habfa cafdo en manos de los rojos en 1919 mientras for-
maba parte del Ejéreito Insurgente de Ucrania, en rea-
lidad no habfa sido hecho prisionero, como se pensa-
ba generdlmente, sino que se habfa pasado a los comu-
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nistas **. Pof si fuera poco, esta acusacidn de Majnd
abrié el fuego de Aleksandr Berkman, Emma Goldman
y Errico Malatesta, que a partit de ese momento se unie-
ron a los que criticaban la Plataforma Organizativa .
En una carta al historiador anarquista, Max Nettlau,
Berkman atacaba a Majnd, sefialando que posefa un tem-
peramento «militarista» v que se encontraba completa-
mente en manos de Arshinov. En cuanto 2 Arshinov, de-
cfa que «su cardcter es enteramente bolchevique»; «tiene
un cardcter dominante, atbitrario vy tirdnico. Todo ello
arroja olguna nueva luz también sobre el programa orga-
nizativo». «Lo lamentable», sefialaba Berkman, «es que
muchos de los nuestros nunca entenderin exaotamente
que los métodos bolcheviques no pueden conducir a la
libertad, porque esos métodos v sus efectos son esencial-
mente idénticos» **. En 1930, los oponentes de Arshi-
nov, que habfan calificado su plataforma de «desviacién
anarco-bolcheviques v que le habfan acusado constante-
menite de propagar €l «anarquismo de partidos, se sin-
tieron completamente justificados en sus posiciones cuan-
do Arshinov regresé a la Unidn Soviética vy volvid a
ingresar en el partide que habia abandonads un cuarto de
siglo antes para pasarse 2l ananquismo. Poco después,
su peridédico, Delo Trudd, era trasladado a los Estados
Unidos, y Grigorii Maksfmov se convertia en su nuevo
director 3¢,

Una vez mis, los anarquistas demostraron su incapa-
cidad congénita para subordinar sus diferencias persona-
les al buen desarrollo del movimiento, Indluso en la mis-
ma Rusia, donde sdlo quedaban en libertad un pufiado
de anarguistas, surgieron agrias polémicas en =f seno del
Comité del Museo Kropotkin. «De nuevo vuelven a pro-
ducirse conflictos entre dos grupos de camaradass, escri-
bia la viuda de Kropotkin a Max Nettlau en 1928, «Am-
bos tratan de hacerse con la direccidn def Museo, v sin
embargo ninguno de ellos ha participado en la construc-
cién de la institucién, Confio en que mientras yo viva,
nadie se hard con su control, pero habrd que hacer algo
para asegurar la subsistencia del Museo cuando yo no
esté allf.» * Los conflictos parecian interminables. Berk-
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man describfa su profunda desesperanza en upa carta
dirigida a Mollie y Senia Fleshin: «Es terrible que nues-
tro movimiento vave degenerando por todas partes en
una ciénaga de miserables querellas personales, de acusa-
olones y ataques, Bs una situacién de pudrimiento que
viene produciéndose hace ya algin tiempo, en especial
en los dos dltimos afios», Bmma Goldman afiadia un
postscriptum: «Queridos hijos. Estoy completamente
de acuerdo con Sasha. El veneno de las insinuaciones, de
los cargos, de las acusaciones en nuestras filas me ha en-
fermado el cotazén. Si esta situacién no cambia, no po-
demos albergar la més minima esperanza de revitaliza-
cién de nuestro movimiento.»®®

A findles de los afios veinte, Stalin inauguraba una
nueva era de totalitarismo en Rusia. La pequefia activi-
dad que atin se habfa tolerado 2 los anarquistes durante
el perfodo de la NEP, terminé brusca y violentamente.
En 1929, al comienzo de una nueva ola masiva de de-
tenciones, fueron dlausuradas todas las librerfas de Go-
los Trudé en Leningrado y Moscd. Los anarquistas, que
va habfan sufrido grandes condenas a trabajos forzados,
fueron deportados una vez més a Siberia o a otras zonas
temotas. Bn unos cuantos afos, Atabekidn, Askérov,
Bérmash, Borovéi y muchos ottos de sus camaradas,
perecieron en la prisién o en el destierro *. Segtin Ser-
ge, un tal Fishelev —muy probablemente Maksim Raévs-
kii, el conocido sindicalista y antiguo director de Buro-
véstuik v Golos Trudé—, fue detenido por publicar la
plataforma trotskista de opesicién *°. Sin embargo, pare-
ce que Raévskil fue puesto en libertad, ya que las noti-
cias que llegaron posteriormente de & sefialaban que
habfa muerto en Moscd en 1931, sentado sobre su escri-
torio, de un atague al corazén *'. Nikoldl Rogddev, viejo
compafiero de Raéyskii y codirector con €l de Burevést-
nik, moria en Tashkent un afic después; desterrado des-
puds de cumplir una larga condena en €l «aislador-poli-
ticor de Stizdal, habfa muerto de una hemorragia cere-
bral «en una calle llamada, por irdnica coincidencia, Sac-
co-Vanzetti» ¥,
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- Los «anarco-soviéticos», que habian continuado en sus
puestos gubernamentales durante el perfodo de la NEP
se iban desilusionando progresivamente ante la ;politzica,
del nuevo régimen. Para Danfil Novomirskii, que se ha-
bia pasado a las filas del partido en 1919, la NEP se
habfa convertido en una retirada imperdonable de los
crb-jetiVOfs de la revolucién. Por ello, devolvid su carnet
del partido, y buscd refugio en la vida académica, en la
que se convirtié en un colaborador regular de la Gran
Enciclopedia Soviética **. German Sandomfrskii, aunque
continué trabajando en el Ministerio de Asuntos Exterio-
res durante Jos primeros afios de fa NEP, se pasd tam-
bién al mundo académico, editando una coleccidn de do-
cumentos de la Conferencia de Ginebra de 1922 v escri-
biendo ademds un largo estudio sobre el fascismo italia-
no *. Posteriormente, se fue dedicando cada vez mds al
Museo Kropotkin. Aunque la GPU no le molesté en
1929, todos estos antiguos anarquistas eran hombres
mar;ados, y en 1936 Novomirskii y su esposa cayeron
victimas de la gran purga v fueron deportados al oscuro
mundo de los campos de concentracidn siberianos, mien-
tras Sandomirskii y Bill Shdtov, a pesar de Tos leales
servicios prestados al gobierno, eran también deporta-
dos a Siberia, donde se cree que fueron ejecutados 5.

Bl lider sindicalista, Efim Tarchuk, que habfa abando-
nado Rusia en 1922, cambid después de punto de vista v
solicité penmiso para volver 2 su pafs. Con la ayuda de
Bujarin obtuvo el permiso en 1925, integrdndose en el
pa?’udo comunista **. Tarchuk y Piotr Arshinov, que si-
,SI_,I..‘EIC') su camino cinco afios después, desaparecieron tam-
bién en la purga. Arén Bardn, tras dieciocho afios en la
circel v la deportacién, fue puesto inesperadamente en
libertad en 1938 vero, una vez establecido en Térkov, la
nolicfa volvié a detenedle v ya no se supo nada més de
é*". Pinalmente, Iuda Roschin, amargado por la subida
de Stalin al poder, escapd probshlemente a la Gltima
purga porque murid de muerte natural un poco antes
de que ésta comenzase *f, La interminable cadena de
rrestos v deportaciones fue privando al Museo Kronot-
kin de los pocos miembros que se dedicaban a su man-
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tenimiento, v las autoridades soviéticas lo clausuraron

o

poco después de la muerte de la viuda, en 1933

Al mismo tiempo, ¢l movimiento iba aigozlizando tam-
bién en el exilio. Los semanarios anarquistas se conver-
t{an en mensuales, los mensuales en cuatnfne?tmles, 'fus
paginas aparecian repletas a menudo de articulos e}sprihos
varias décadas antes por Bakunin, Kraopotkin y Ma fteseta}.
Los viejos anarquistas continuarcn ceﬂ?braﬂdo e él%é»
miento de Bakunin y la Comuna de Parfs de 1871. xai -
taban a los martires de Ohi.czugq, ¢l aniversario de a
muerte de Kropotkin y la ejecucién de Sacco y Vanzitu,
denunciaban a Stalin y su sangrienta politica, ffvcaca-b an
ferosmente a Hitler y al fascismo, pero consideraban
«absolutamente imposible» la participacion en loiongg
tes Populares de los comunistas v los socialistas ™. > -
rante algin tiempo, todas sus esperanzas estuvieron »ieu
positadas en el dramdtico papel de los anasquistas en la
Guerra Civil Espafiola, confiando en que éstos gar;as;n
y la situacién diese un giro *. Pero la derrota de la iz-
quierda en Bspafia fue la dltima campanada para el mo-
vimiento. Después quedaron ya muy pocas cosas, aparte
de la desesperacidn,

Los sapervivientes fban viendo mOotir Uno a uno a‘t(,)—
dos sus vieios amigos, Marfa Goldsmit-Korn, qiuf: habia
permanecido en Parfs cuando sus cam%rad!a"s volvieron
Rusia en 1917, se envenend quince afios més tarde, en
pleno ataque depresivo provocaflo por la muette df‘: su
madre %2, «La vieja guardia estd desapareciendox, escri-
bfa Berkman lleno de abatimiento en 1935, «y no parece
que la joven generacién vaya a tomar ¢l relevo, o al me-
nos a realizar la ingente tarea que hay que proporerse
si @l mundo quiere ver un tiempo mejor» **. El mismo
Berkman se pegaba un tiro al afio siguiente en Niza ™.
Emma Goldman muzié en Toronto mientras daba un ci-
dlo de conferencias. Su cuerpo fue trasladado a Chicago
v enterrado en el cementerio Waldheim, cetca de las tum-

bas de fos mértires de Haymarket Square *.

Volin, Shapiro y Masksfmov vivieron la gustra d—astrq-
zados por la muerte de sus camaradas en Rusia y Occi-
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dente. Fn septiembre de 1945, Volin morfa de tubercu-
losis en Parfs. Su cuerpo fue incinerado v sus cenizas en
terradas en el cementerio de Pére-Lachaise, no lejos de la
tumba de Néstor Majné, que habfa muerto de la misma
enfermedad diez afios anfes °°, Sania Shapiro, después de
dirigir durante algunos afios la revista anarquista patisina
La Voix du Peuple, emigré a Nueva York, donde murid
de un fallo cardfaco en 1946 5", «Uno iras otro, estdn
desapareciendo los mejores cerebtos del movimientow,
escribfa Mollie Fleshin tras la muerte de Shapiro, «y aun-
que no guiero caer en ¢l pesimismo, tengo la impresién
de que es el mismo movimiento el que estd desapare-
ciendo...» *®

Grigorii Malsimov habfa salido de Berlin para Parfs
en 1924, v llegd a los Estados Unidos o afio siguiente.
Se establlecié en Chicago, donde trabajaba durante el dia
como empapelador y por las tardes dirigfa Golos Trizbe-
nika (La Voz de los Trabajadores), periédico en ruso
editado por la TWW que aparecié hasta 1927. Cuando
Piotr Arshinov regresé a Rusia, Maksfmov asumid Ja
direccién de Delo Truds, cuyo ouartel general fue fras-
ladado de Parfs a Chicago. Bajo su supervisién, Delo
Trudi se convirtié tépidamente en el periédico més im-
portante de los emigrados rusos, pro-sindicalista en su
orientacién, pero abierto a las colaboraciones de anar.
quistas de todas dlases, signiendo la tradicién establecida
en Parfs por Burevéstnik, y en Nueva York por Golos
Trudé entre las Revolucionss de 1905 y 1917,

Maksfmov hizo un nuevo intento de reconciliar las
diferencias entre anarco-comunistas y anarco-sindicalistas,
con la conciencia de que las disputas estaban provocadas
mds por cuestiones de temperamento y de personatidad
que por razones doctrinales. Su propio «credo socialy,
publicado en 1933, era una amalgama de las dos tradi.
ciones, muy prézimo a la variedad pro-sindicalista del
ananco-comunismo de Kropotkin v su esowela. Tal como
concebia Maksimov Ta sociedad ideal del futaro, las
cooperativas agrfcolas servirfan como fommas de transi-
cién durante el perfodo de evolucidn gradual hacia el
comunismo (Maksimov atacaba duramente los métodos




252 Parte segunda: 1917

bratales utilizados por Stalin para la colectivizacidn del
campo soviético), a la vez que la direccién del proceso
industrial se pondrfa en manos de los comités de fibrica
v de las federaciones sindicales, Con el tiempo, el hora-
rio de trabajo seria para todo el mundo de cuatro o cinco
horas diarias, con una semana laboral de cuatro dias. La
distribucién de Ia comida v de los bienes manufaciurados
correrfa a cargo de los comités de vecinos y de consu-
midores. Los tribunales serfan sustituidos por consejos
voluntarios de atbitraje; las prisiones serfan abolidas v
sus funciones absorbidas por las escuelas, hospitales e
instituciones de bienestar pdblico; el ejéreite serfa di-
suelto v la misién de defensa asignada a una milicia po-
pular ®. Segiin Maksfmov, la Internacional Anarco-Sindi-
calista era un instrumento organizativo adecuado para
desarrollar esta tarea, ya que la IWMA, #l contrario
que la Comintern, partfa verdaderamente del principio
de que «la emancipacién de los trabajadores ha de ser
obra de los trabajadores mismos» ©. La centralizacién de
la autoridad, escribia, Heva inexorablemente —-como ha-
bia ocurrido en Rusia— a la «burocratizecién de todo
el aparato industrial, a la aparicién de una dase de fun-
clonatios, al alejamiento de los productotes de la admi-
nistracién de la economia social, al estrangnlamiento de
la actividad auténoma de los trabajadores v 2 la crisis
econémicay 7.

Maksimov siguié siendo el director de Delo Trudd
cuando ésta se fundié con la publicacién anarquista de
Detroit, Probuzbdenie, en 1940. Aunque muy ocupado
con las actividades del periddice, afin encontrd tiempo
para publicar una terrible acusacién contra el terror en
Rusia, The Guitlotine at Work, y también para preparar
una coleccidn de escritos de Bakunin, antes de su muerte
en 19509, Su edicién de Bakunin aparecié tres afios
después de su muerte *.

De las figuras més importantes del movimiento anar-
quista ruso, ya sélo subsistfa Abba Gordin, Tras emigrar
a los Estados Unidos en 1924, continud publicando una
inagotable cantidad de libros, ensayos y poem:s, en di-
versas lenpuas. Se hizo codirector del periédico anas-
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quista judfo de Nueva York, Freie Arbeiter Stimme, y
publicé también su prepio periddico, The Clarion, dedi-
cado 2 atacar los males de la sociedad contempordnea.
A fineles de los afios treinta, Gordin habia Hegado a la
conciusién de que el nacionalivmo, mis que el conflicto
de dlases, era la tendencia fundamental de la historia
moderna. La clase social, escribia, no era méds que «una
endeble y artificial superestructura levantada sobre la
inestable y cambiante funcién laboral», mientras que las
rafces de la nacidén estdn profundamente «arraigadas en
elementos bioldgicos v raciales, ademds de psicoldgicos,
en ta forma concreta del lenguajes %, Volviéndose hacta
su propia herencia nacional, Gordin fundé la Sociedad
Etnica Judia, que atrajo a un grupo pequefio pero fiel de
seguidores °,

Fn 1940 Gordin publicé una interesante, aungue un
tanto embrollada, critica del marxismo, en la que habia
estado trabajando durante més de veinte afios. La doc-
trina marxista, escribia, volviendo al Manifiesto Pan-
Anarquista de 1918, era «un producto hibrido de cuasi-
roligidn v seudo-ciencias. Las leyes cuya validez cientffica
proclamaba Marx no eran més que una vergonzosa «vio-
lacidn de la historia»; es mds, la estrecha doctrina de
la lucha de dlases entre trabaiadores y propietarios igno-
raba ¢l conflicto existente también entre obreros v ‘ma-
nagers’, Haciéndose eco de Machajski, Gosrdin declaraba
que el socialismo marxiano no era la idedlogfa de los
obteros manuales, «sino de una clase privilegiada de orga-
nizadotes econémicos y politicos» ®*, En un pasaje que
contenfa grandes reminiscencias del Estatismo y Anar-
guia de Bakunin, Gordin describia las consecuencias de
lo que €l calificaba de ‘revolucién de los managers’ de los
bolcheviques: «;Pronto... van a colocarse las cadenas
opresoras! Ya sdlo falta muy poco tiempo para que
sobre los lugares donde no hay ahora mds que escom-
bros, v una vez limpiados todos los restos del naufragio
y todos los desechos, se levanten grandes palacios y sun-
tuosos templos. {El rey ha muerto, viva el rey! Las
viejas leyes han sido destruidas y las viejas autoridades
deportadas para hacer sitio a las nuevas...» ®® Al final
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de los afios cincuenta, el viejo anarquista, atrafdo por el
magnetismo de la cultura hebrea, emigré a Isracl, donde
murid en 1964 .

T.os anarquistas rusos, a pesar de su eﬂ_nbzd]ﬂasda histo-
ria de disputas personales v tuchas fraccionales, compar-
tfan la decisién comiin de imponer una sociedad sin Hsta-
do en la cual ningtin hombre estatfa esclavizado por los
demés. Durante més de veinte afics, en el t.umtﬂmos-o
perfodo entre las dos revcluciones, los anarquistas de-
nunciaron constantemente al Estado {la autocracia tanto
como la «dictadura proletatias) y a la propiedad (privada
v piblica) como los dos grandes focos de teéfos los su-
frimientos v toda la opresién de Rusia. Inspirados por
Bakunin y Kropotkin, protestaron continuamente contra
la creciente centralizacién polftica v econdmica de la so-
ciedad rusa, con sus tendencias c‘ue3‘1‘3~usm‘anizesc'10ra}-sPy su
progresivo enclaustramiento de ?a libertad }nsélmduaﬂ.
Para ellos no podia existir ningin compromiso con,egl
poder centralizado. A sus ojos, era completamente estéril
confiar en una mejera de actitud de los que detentaban
la autoridad. Lo més que podian esperar eran unas mi-
gajas cafdas de 1a emesa estatal», tanto zarista como co-
munista. Las pequefias reformas no podian acabar con los
males bésicos del gobierno y el capitalismo, tanto del
capitalismo estatal como del privado. Para los anarquis-
tas, la tinica esperanza de rescatar a las masas des%ae}r a-
das de trabajadoses de la perenne explosacién residia en
la demolicién del Estado y el sistema capitalista. La suya
era una visién apocaliptica del cambio violento, una
concepcién de la destruccidn y resumveccidn total. De
las ruinas del viejo orden habria de salir una E-dgd ds
Oro, sin gobierno, sin propiedad, sin hambre y sin pe-
cesidades, una era Juminosa de libertad en la que cada
uno viviria sin interferencias de autoridad alguna. _

Para muchos anarquistas, la Edad de Oro significaba
el retorno a una época anterior en la que todo era mu-
dho més simple, una época que habfa existido antes de
que el poder central v la gran industria transformasen a
Tos seres humanos en autématas. Eflos se proponfan vol-
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ver a las refaciones humanas directas de la comuna agrico-
Ia y de la cooperativa artesanal, 2 la dbschina y el arzel,
restaurar Ja feiicided primitiva de la Rusia medieval, en
la que, se suponfa, no habfa «ni zar ni Estados, sélo
«tierra y libertad» . La socledad del future iba a estar,
pues, guiada en cierto modo por la sociedad del pasado:
una sociedad de pequefias comunidades, [ibres de la au-
toridad y la reglamentacién, cuyos miembros estarfan
vinculzdos entre s por el esfuerzo comtn y la ayuda
mutaa. En esa sociedad, los explotados del campo v la
ciudad volverfan a recuperar la dignidad de ser sus
propios duefios, de no ser tratados nunca mds como
instrumenitos o como bienes de mercado.

Pero, ¢cémo era posible recuperar la libertad v la
simplicidad de la Rusia pre-industrial en una época de
produccién de masas en expansién? sCémo podifan sal-
vaguardarse los valores de la pequefia sociedad comunal
en un mundo impersonal de grandes factorfas v de ciuo-
dades que crecfan a toda velocidad? Algunos anarquistas
trataron de resolver este dilema exhortando 2 los tra-
bajadores a destruir las fébricas y les médquinas, como
los ludditas, y a revivir el mundo agonizante de la pro-
duccién artesanal. La gran mayorfa, sin embargo, recibia
con los brazos abiertos el progreso téenico vy cientifico,
asumiendo asi Ja tesis de Piotr Kropotkin, v antes de él
de William Godwin, segln Ia cual la mdguina salvaria
al hombre de sus fatigas y dependencias, ddndole tiempo
para disfrotar y para enriquecerse culturalmente, y para
acabar con ¢l estigma del trabajo manual. Desechar la
industria mecanizada sélo porgue habia nacido en el sis-
tema capitalista, escribfa un anarco-sindicalista de Pe-
trogrado en 1917, serfa un error mayisculo; en el mun-
do del futuro la gente vivird felizmente en grandes ciu-
dades y trabajard en grandes fibricas modernas, v podrd
disfrutar en los parques del contacto con la naturaleza ™.
La vieja cultura europea estaba agonizando, dedlaraban
los hermanos Gordin en 1918, y al final «sélo dirigirdn
la tierra la Anarquia v la Téenicas ™.

En este nuevo medio industrial, los valores de la pe-
quefia sociedad se mantendrian a través de los comités
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de f4brica. Los prosindicalistas vefan los comités de f4-
brica como la contrapartida urbana de la dbschina y el
artel, como la expresién moderna de la tendencia natu-
rel del hombre a la ayuda mutua. «En los comités de
£5brican, declaraba une obrera de la industria textil en
una reunién de trabajadores en 1918, «umno va j:}uede
percibir, aunque todavia no completamente desarroflados,
los embriones de las comunas socialistas» ™. Con un
criterio similar Emma Goldman sefialaba una vez que los
consejos obreros auténomos eran «el mir de la vieja
Rusia en una forma avanzada v més revolucionarias.
«Dsté tan enraizado en el pueblo que brota naturalmente
del suelo tuso como las flores en los campos.» ™ Los
anarquistas confiaban en que, al crear una fedemmc’;g de
comités de fabrica v d= comunas rurales, iban a unificar
lo mejor de los dos mundos, €l mundo sencillo del pa-
ado y ¢l mundo mecanizado del futuro. Lo gue querfan
era incorporar los Wltimos avances téenicos a un sistema
social descentralizado, libre de las coerciones ded capi-
talismo, un sistema en el que la clase obrera ya no
estatia reducida a ser un obediente ejército de marionetas
manipulado desde arriba. Conseguir la indy-s@ia&ggcﬁn
preservando al mismo tlempo la autonomia md-wzdu?ﬂ
era, crefan los anarquistas, combinar los elementos miés
valiosos de las tradiciones socialista y liberal. Porque el
socialismo sin Hbertad, como habfan ensefiado Proudhon
v Bakunin, era la peor forma de esclavitud.

Los anarquistas desechaban las convenciones de la so-
ciedad burguesa, confiando en comseguir una complets
mutacién de valores, una transformacién radical 'd'_e ia
naturaleza humana y de las relaciones entre €l individuo
y la sociedad. Y, sin embargo, sunque repudigizgi} los
dogmas sociales de su tiempo, tachdndolos de artificiales,
abstractos y distantes de la vida real, su propia concep-
cién de la sociedad futura diffcilmente podia ser calificada
de pragmdtica o empfrica, Como visionarios utGpicos que
eran, los anarquistas no concedfan demasiada atencion a
las necesidades précticas de un mundo que ca{n?azaba
con toda rapidez; generalmente evitaban los anélisis de-
tallados de las condiciones socisles y econdmicas, v tam-
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poco les interesaba ver en qué términos concretos se
configuraban las realidades que daban lugar al poder
polftico existente. La religidn y la metaffsica del pasado
eran sustituidas por una especie de mecanismo que sa-
tisfacta sus propias expectativas utdpicas: en hugar de
complejas ideologias, lo que ellos ofrecfan eran constg-
nas de accién directa, violencia revolucionatia, imdgenes
pofticas de la préxima Edad de Oro. En gran medida lo
que pretendfan era recurrir al «instinto revolucionario
de las masass> para destruir el viejo orden, v al «espiri-
tu creativo de las masas» para poder comstruir sobre sus
cenizas una nueva sociedad. «Por la revolucién social
al futuro anarquistal », proclamaba un grupo de exiliados
en América del Sur; los detalles practicos sobre el fun-
cionamiento de la agricultura v la industria «serdn ela-
borados después» por las masas revolucionarias . Tal
actitud, aungue derivaba del escepticismo hacia las «ma-
ravillass ideoldgicas v las «leyes cientificas» de sus ad-
versarios marxistas, dificilmente podia ser el fundamen-
to de una accidén dirigida a revolucionar realmente el
mundo.

El anarquismo ruso nunca llegd a ser un credo politico
de las masas de campesinos y obreros industriales. Aun-
que consiguid cierto apoyo entre la dase obrera, el anar-
quismo patecié siempre, o al menos durante la mayor
parte del tiempo, destinado a ser sélo el suefio de algu-
nos grupos de individuos marginados de las principales
corrientes de la sociedad contemporinea: nobles de con-
ciencia sacudida, como Bakunin, Kropotkin, Cherkézov
v Bidbéi; seminaristas apdstatas como Kélosov, del gru-
po Beznachilie, o ol lider anarco-sindicalista Maksimov:
miembros de minosfas étnicas, como Gogéliia-Orgiani,
Grossman-Roschin y los hermanos Gordin; guerrifleros
campesinos como Néstor Majné v sus seguidores, e inte-
lectuales como Volin v Lev Chérayi. El triunfo de la
Revolucidén Bolchevigue quitd mucha fuerza a los anar-
quistas, tanto en la base del movimiento obrero como
entre los intelectuales, muchos de los cuales aceptaron los
puestos que €l nuevo régimen les ofrecia, convirtiéndose
asf en «anarco-soviéticos». La mayorfa, sin embargo, con-
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tim6 siendo fiel a sus ideales, prosiguiendo su denuncia
de los zhusos que se cometfan, de las premisas y las con-
secuencias, del socialismo «clentifico». Una y otra vez
insistieron en que & poder plitico era un mal en si mis-
mo, que corrompe a todo aquel que lo detenta, que los
gobiernos de cualquier signo ahogan el espiritu revolu-
cionario del pueblo y le roban la libertad.

Fl destino de estos anarquistas era el de ser recha-
zados, perseguidos y, finalmente, aplastados o expulsa-
dos al exilio. Los que sobrevivieron, pese a que pasaron
por perfodos de amargura y desesperacion, mantuvieron
su idealismo hasta el final. Y si es cierto que no fueron
capaces de encajar con las redlidades materides, en el
seno de sus pequefios cinculos encomtraron un calor hu-
mano, una camaraderfa, una profunda entrega a la causa
comiin; es mds, al liberarse a sf mismos de los convencio-
nalismos de un mundo que detestaban, probablemente
alcanzaron como individuos alguna parte del «excelso
orden» que desesperadamente buscaban para toda la hu-
manidad, Al mismo tiempo, continuaron aferrdndose te-
nazmente a la esperanza de que, al final, sus ideas triun-
farfan en toda la humanidad. «Toda Rusia se encaentra
sumida en la negra noche del Artico», escribfa Grigorii
Maksimov en 1940. «Pero el mafiana es inevitable, Y el
amanecer de Rusia serd también el amanecer de los pue-
blos explotados de todo el mundo. Un amanecer que nos-
otros saludamos con entusiasmo.» ™
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" Kropotkin, Resskaia revolidtsiia, p. 10.
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ribdico, Chdrnoe Znamia, sélo aparecié un ndmero, en Ginebra en
diciembre de 1505,

¥ Burevéstnik, ntm. 5, p. 13,

™8 Ibid., p. 14. Cuando se encontraban ante los tribunales, los
terroristas rusos rememotaban frecuentemente el famoso discurso
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del «propagandista por los hechoss francés, Emile Henry, ante
sus jueces; discurso que habla sido traducido al ruso por el Gro-
po de Anarquistas de Ginebra y publicade por Emile FHeld en
1898: Rech Emilia Anri pered sudom. También aparecié una tra
duccidn en Volngia Velic, 1903, ndm. 2.

T Listkt «Jleb § Voligs, ntm. 3, p. 4; ndm. 4, p. 7. Segin
el recuento de un prisionero anarquista en la circel de Odessa,
267 anarquisias v esimpatizantess fueron juzgados en Odessa du-
rante el perfodo 1906-1907. Esta cifra inclafa 112 anarco-sindica-
listas, 94 chornozndmentsy, 51 simpaiizantes, 3 miembros de la
Unidn de Combate de los Socialistas-revolucionarios, v 5 miem-
bros de [2 Cruz Roja Anarquista, organizacidn de ayuda a los pre-
sos y exiliados politicos. En la lista habia una proporcidn bastan-
te equilibrada de nombres ruscs, ucranianos y judios. La edad
oscilaba entre los 19 v los 22 afios. De los juzgadoes, 28 fueron
ejecutados v 5 consiguleron escapar de la cdrcel {Olga Taratuta
entre ellos). Burevésinik, nim. 10-11, marzo-abril de 1908, pagi-
nas 23-24. Segiin fuentes fidedignas (los snarguistas, desde luego,
no tenian «carnets de partidos y generalmente eludian toda clase
de maquinaria ogganizativa de caricter formal), parece que, en el
momento culminante del movimiento (1905-1907) habia unos cin-
co mil anarquistas activos en el Imperio Ruso, ademds de miles
de simpatizantes que lefan habitualmente la literatura anarquista
v segufan de cerca sus actividades, aunque no tomasen parte di-
recta en elias.

* Anisimov, Rdtorga i Ssylka, 1932, ndm. 10, pp. 129-176;
Anarjist, ndm. 5, marzo de 1910, p. 24. Andréi Shiokman y Ser-
2¢i Bozlsov, dirigentes del «destacamento de combater de Elkateri-
noslav, fueron ahorcados.

5 Listki «Jleb i Volias, ntim. 4, 13 de diciembre de 1906,
p. 8; Genkin, Bylde, 1918, nam. 9, p. 179; Po tivirmam i etdpam,
p. 297; Nomad, Dreamers, Dynamiters, and Demagogues, p. 78.
Roménov-Bidbéi fue juzgado bajo otro seuddnimo, Ter-Aganédsov.

5 Genkin, Bylde, 1918, ndm. 9, p. 183.

% Burevéstmi, nim. 13, octubre de 1908, p. 22; ndm. 14,
enero de 1909, pp. 18-20.

W gNezavisimaia Sotsialistfcheskaia Mysls, Fleshin Arxchive;
Genkin, Bylde, 1918, ntm. S, pp. 182-183; Po #idmam i etdpam,
pp. 300-301,

* Burevéstnik, nim. 6-7, septiembre-octubre de 1907, pp. 29-30.

1 Listhi «Jleb i Voligs, niim. 12, 12 de abril de 1907, p. 5;
Bustar, mim. 1, 1 de diclembre de 1906, p. 31. Ocho policias
resultaron muettos o gravemente heridos cuande uno de ellos en-
cendié una cerilla durante el asalto al laboratoric de explosivos
de Gershkovich. Mijailu Bakdninu, pp. 255-256.

¥ Burevéstnik, nm. 16, mayo de 1909, p. 27; Awnariisz, ni-
mere 3, maye de 1909, pp. 28-32.

@ Almanaj, p. 4%; Knizhnik, Krésnaia Létopis, 1922, mim. 4,
py. 34-35; Bamiar, nGm. 1, p. 29; Burevéstnik, mim, 13, pégi-
nas 21-22.
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3. Los sindicalistas

Y Mijailu Bakdniny, pp. 527-328.

? James Guillaume, L'Internationale: documents e souvenirs
(1864-1878) (4 vols., Paris, 19065-1910), I, 205; Rudolf Rocker,
Anarjo-Sindicalism (Londres, 1938), pp. 71-72.

* Pueden verse discusiones de interés sobre sindicalismo fran-
cés, en Louis Levine, Syndicalism in France (27 ed., Nueva
York, 1914); Val R. Lotwin, The French Labor Movement (Cam-
bridge, Mass,, 1954), pp. 15-46; y Paul Louis, Hisicire du mou-
vement syndical en France (2 vols., Parfs, 1947-1948), 1, 129.212.

* Jieb i Volia, ntim. 1, agosto de 1903, p. 5.

¢ Ibid,, nim. 2, septiembre de 1903, pp. 1-3. Cf. Ibid., ntim. 7,
febrera de 1904, pp. 1-4.

¢ Ibid., nim, 23, octubre de 1905, pp. 1-3.

" M. Korn, Rewolintsionnyi sindikalizme i anarjizme; Borbd s
kapitdlom i vlastiu (Petrogrado y Moscd, 1920), pp. 10n, 116. C£.
M. Korn, «Vseobschala stachka», Listki «Jleb i Volias, nim. 7,
25 de enero de 1907, pp. 14; y Korn, Borbd s kapitdlom i vlas-
tiu; Nashi spdrnye voprosy {Londres, 1912).

* M. Korn, «Na svteménnye temy», Jleb i Volia (Parfs), nG-
mero 1, marzo de 1909, p. 30, Cf. Korn, «Chto takde nash sindi-
kalizmP», Rabochii Mir, nim. 1, febrero de 1914, pp. 3-5; v
Listki «Jleb i Volias, ndm. 1, 30 de octubre de 1906, p. 8.

* K. Orgiani, «Organizatsidnnyi printsip revolintsiénnogo sin-
dikalizma 1 anarjizm», Burepésinik, ntm. 14, enero de 1909, pd-
ginas 2-7.

¥ K. Orgiani, «O rabdchij soitzajw, Listki «Jleb i Volias,
ndm. 14, 10 de mayo de 1907, pp. 24. Este articulo pertenscid a
una serie publicada posteriormente en usn folleto del mismo -
tulo, O rabdchif soidzaj (Londres, 1907). Véase también el pe-
quefio libro de Orgiani, Kaz i iz chegd razvilsia Revolintsidnnyi
Sindikalizm (¢Londres?, 1909), con un interesante prefacio de
Kropotkin.

*D. N. (Novomirskii), «Pismé iz Rossite, Listki «Jleb i Vo-
lia», mim. 17, 21 de junio de 1907, pp. 4-5. El grupo de Novo-
mirskii en Odessa adopté el nombre de «anarco-sindicalistass, en
vez del término francéds de «sindicalistas revolucionarioss, en pat-
te pata destacar su peculiaridad rusa, v en parte para sefialar que
todos sus miembros eran amarguistas (muchos de los sindicalistas
revolucionarios franceses eran de filiacién marxista, blanquista o
radical), v también, por iltimo, para diferenciarse de los anarco-
comunistas, que no estaban preocupados de forma tan exclusiva
por el movimiento laboral.

* Novomirskil, Iz programmy sindikilnogo anariizma, p. 191

* Nowyi Mir, ndm. 1, 15 de octubre de 1905, pp. 4-10.

¥ Novomirskii, [z proprammy sindikilnogo anariizma, pigi-
nas 178-191; Listki «jleb i Volias, mim. 5, 28 de diciembre
de 1506, p. 9.
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¥ Mijaily Bakdninu, p. 204.

% Ibid.,, pp. 252 ss.; Gorev, Anarjizm v Rossii, pp. 64-66;
Obschéstvennoe dvighenie v Rossi, 111, 477,

¥ Mijailu Bakdning, p. 264,

¥ Burepéstndk, nGm. 10-11, marzo-abril de 1908, pp. 28-30;
Almanai, pp. 47-59 Buntar, ntim. 1, 1 de diclembre de 1906, p. 29.

*® Listki «Jleb i Volias, nim. 18, julio de 1907, p. 6.

# Deterbiirzhets, QOcherk peterbiirzhskogo rabdchego dvizhéniia
90-igodov (Londres, 1902), pp. 4142, 61-62; A, M. Pankdtrova,
Eabzavkomy v Rossii v borbé za sotsialisticheskuin fébriku {Mos-
cth, 1923), pp. 94-171; Fabzavkomy i profsoiuzy (Mosct, 1925),
pp. 21-22; Ta. Fin, Fabrichnozavodskie komitety v Rossii (Mos-
ct, 1925), p. 5; Oskar Anweiler, Dic Rite bewegung in Russland,
1905-1921 (Leiden, 1938}, pp. 27-28, 4549,

% A los prosindicalistas de Jleb i Volia también les gustaba
comparar el Saviet de Petersburgo de 1905 —en cuanto organi-
zacién de masas al margen de los partidos—— con el comité cen-
tral de la Comuna de Paris de 1871. Listki «Jleb i Volia», nt-
mero 2, 14 de noviembre de 1906, p. 5.

* Gérev, Anarjizm v Rossii, p. 83.

B Burepésinik, nim. 4, 30 de octubre de 1906, p. 13.

* Kropotkin, ed., Resskaia revolidtsiia i anarjizm, pp. 12-13.

® Ibid., p. 14.

® Jistkt «]leb i Voliar, mim. 2, 14 de noviembre de 1906, p. 5.
El grupo Jleb i Volia discutié el problema del sindicalismo en
dos reuniones en Londres {diciembre de 1904, y octubre de 1906},
v en otra en Parfs {septiembre de 1905). Sobre los informes de
estas conferencias, véase Kropotkin, ed., Rdsskaia revolittsiia i
anarjiznt; Korn, Revoliutsidnnyi sindikalizm i anariizm; Borbi s
kapitdlom i viastin; ¥orn, Revoliutsiéanyi sindikalizm i sotsia-
listicheskie partii (Londres, 1907); y Listki «Jleb i Volia», nt-
mero 1, 30 de octubte de 1906, pp. 6-9.

* Nikoldi Rogdéev vy Vladimir Zabrézhnev estaban entre los
cinco delegados rusos en el Congreso de Amsterdam. Represen-
tante de la Federacidén de Anarquistas Judios fue Aleksandr
Shapiro, que posteriormente jugarfa un papel muy importante
en el movimiento anarquista ruso.

# T4 Carta de Amiens estd publicada en Louis, Histoire du
mounvement syndical, 1, 262-263.

* Congrés anarchiste teny & Amsterdam Aodt 1907 (Patis,
1908), pp. 62.71; N. Rogddev, Internatsiondlnyi kongres anatiis-
tor v Amsterdame (1907), p. 21.

“ Congrés anrarchiste, p. 81.

“ Thid, pp. 82-83: Rogddev, Internatsiondlnyi kongress awnar-
jiston, p. 20,

= Rogddev, Internatsiondlnyi kongress anarjistov, p. 18.

® Congrés anarchiste, p. 82.

» Liubomirov, «Néskolko slov o znachenii professiondlnyi
sottzove, Trudovaia Respiblika, nim. 2, febrero de 1909, pégi-
nas 8-12,
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® Burevéstnik, mims. 10-11, marzo-abril de 1908, pp. 1.2; nt-
mero 19, febrero de 1910, pp. 15-16; Knizhnik, Krésuaia Létopis,
1922, ndm. 4, p. 39; Anisimov, Kdtorga i Ssylks, 1932, ndm. 10,
pp. 134-135.

*® A..., «Anariizm [ revoliutsionyi sindikalizme, Burevésinik,
nms. 6-7, septiembre-octubre de 1907, p. 2.

® Ibid., p. 3.

® A..., «Nash sindikalizm», Ibid, ntim. 4, 30 de octubre
de 1906, p. 3.

® Ibid., p. 4.

@ Ibid., mims. 6-7, pp. 4-5.

" Fbid., pp. 5-6.

“ Ibid., p. 3. Cf. A, Ivanov, «Zametka o revolintsidneyj sindi-
kdtajy, ibid., nim. 16, mayo de 1909, pp. 6.10; v Pereval, Bexgo-
suddgrstvennyi kommunizmn i sindikalizm (sf). Véase también la
respuesta de Maksim Raédvskii a los anti-sindicalistas, en «Anti-
sindikalisty v néshij riadaj», Bareodsimik, ndm. 8, noviembre
de 1907, pp. 3-6.

% «Néskolko slov o sindikalizmes, Bmter, nfims. 2-3, junio-
julio de 1908, pp. 12-14; Roschin, «Pismé k tovdrischam» (pan-
fleto, Ginebra, noviembre de 1908), Columbia Russian Archive.
Cf. A. Kolosov, «Anarjizm ili sindikalizm?», Aserpsi, ntm. 1,
10 de octubre de 1907, p. 11. Los Sindicatos, escribfa Kélosov,
ignoraban a «las grandes masas de trabajadores en paro, vagabun-
dos v obrexos sin cuslificar». Y afiadiz que la evolucién relativa-
mente pacifica del anarquisme, desde los tiempos de 12 dinamita
en Francia, «no era un avance sipo un retroceso» para el movi-
oento.

* Su hermano Nikoldi, anarquista de Kfev, fue efecutado por
terroristo en 1906, Listki «Jleb i Volia», mim. 3, 28 de no-
vie?bre de 1906, p. 4; Anarjist, nim. 1, 10 de octubre de 1907,
5
* Q. Burrit, «Anarjizm 1 rabdchaia organizdtsitas, Awarjist,
mimero 1, 10 de octubre de 1997, p. 5.

* Ibid., p. 1.

O, Burrit, «Professionalizm, sindikalizm 1 Anarjizms, ibid,,
ntim. 2, abril de 1908, pp. 6-7.

* Burrit, ibid., ndm. 1, p. 9. Burrds, «Printsipy trudovogo anar-
jicheskogo soiuzaw, ibid., nim. 3, maye de 1909, pp. 8-12; v
Burrit, «Po povedu odndi statls, ibid., ndm. 4, septiembre de
1909, pp. 14-18.

* Para el debate sobre la cuestidn del sindicalismo durante los
primeros aflos de la guerra, ver los cuatro ndmeros de Raboches
Znamia, periddico anarco-comunista publicado en Lausana en 1915,
Especialmente interesantes son los articulos de Roschin, Orglani,
Aleksandr Ge y «Rabochii Alfa» {A. Anikst). Véase también
M. Raévskii, Anarjo-sindikalizm § «kriticheskiis sindikalizzn (Nue-
va York, 1919),

* Almanaj, p. 19,

“ Entre los trabajos mds importantes que apareciercn en San

Avrich, 18
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Petersburgo v Mosclt durante el perfodo post-revolucionario, po-
demos destacar los siguientes: Ferdinand Pelloutier, Istoria birzh
trudé (Histoire des bourses du travail) {San Petersburgo, 1906),
y Zhizn rabdchij vo Frantsii (La Vie ouvriére en France) (San
Petersburgo, 1306); Arturo Labriola, Sindikalizm i reformizm
(San Petersburgo, 1907); Hubert Lagardelle, Revoliutsénnyi sin-
dikalizm (San Petersburgo, 1906); P, Strelskii, Ndvaia sckiz v
riadaj sotsiglistop {Moscd, 1907), con articulos de Labriola, La-
gardelle, Paul Delasalle, v otros tedricos y militantes del sindi-
calismo revolucionario; Svoboda i trud: anarjizm-sindikalizm (San
Petershurgo, 1907), coleccién de articulos de Labriola, Lagardelle
v otros; N. Kritskaia y N, Lébedev, Istdriia sindikilnogo dvizbé.
niig vo Frantsii 1789-1907 {Mosct, 1907); A. Nédrov, Rabochii
poprés (San Petersburgo, 1906); L. S. Kozlovskii, Ocherki sin-
dikalizma vo Frantsii (Moscd, 1907), v Sotsidinoe dvizbenie v so-
vremennoi Frantsii (Moscd, 1908), con articulos de Georges So-
rel, Hubet Lagardelle, Edouard Berth, Emile Pouget y otros; ¥
una setie de articulos del «matxista legals V. A. Possé, publica-
dos en San Petersburgo (1905-1906) con el titulo general de
Biblioteka rabockhego. Ademids de estos trabzjos publicados en Ru-
sia, en los pafses occidentales aparecieron numercsos libros y
folletos en lengua rusa. Es mds, en los periddicos pro-sindicalis-
tas aparecieron cientos de frases y citas del sindicalismo revolu-
cionario, v muchos estudios generales sobre el anarquismo, que
aparecieron legalmente en esta época, inclufan secciones sobre el
sindicalismo. .

© Merece la pena destacar que aquellos sindicalistas que per-
manecieron en Rusia (Novomirskii, por ejeroplo), tenfan mayor
capacidad para sefialar la futilidad de la imitacién de los mode-
los occidentales, que sus camaradas que habian pasado muchos
afios en el extranjero.

4, Anarquismo y anti-intelectualismo

! F! anarquismo era una expresion de la «revuelta pragmdtica»
contra la teorfa politica v social que se extendié por Europa al
doblar el siglo. Véase W. Y. Elliott, The Pragmatic Revolt in Po-
litics (Nueva York, 1928); y H. Stuart Hughs, Consciousness ans
Society: the Reconstruction of European Social Thought, 1890-
1930 {Nueva York, 1958).

* Chérnoe Znamia, ntim. 1, diclembre de 1903, p. 1.

8 Bidbéi, O Liutsifere, p. 10.

* A..., Burevéstnik, nim. 4, 30 de octubre de 1906, p. 3.

5 Bakunin, Qenvres, I, 91; Steklov, Mijail Aleksindrovich Ba-
funin, 1, 189,

¢ Steklov, Mijail Aleksindrovich Bakunin, 111, 435.

! Pisina M. A. Bakdning, p, 471,

¥ Bakunin, Qenvres, 111, 92.

* Ibid., 111, 95.
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* Ibid., 11T, 89.

¥ Ibid., IV, 477,

* Bakunin, Izbrannye sochindiiia, 1, 237,

j: }\Zfenmri,PRoots %beeﬂolufiGﬂ, pp. 432433,

ugéne Pyziur, The Doctrine of Anarchi { -

kunin (Milwaukee, 1955}, p. 141, f chism of Mickel 4. Be

: ?gl;unis, Qenwvres, V, 135,

¥ Ibid.,, V, 144, En este punto, Bakunin estuvo pr
bajo la influencia de Gracchus Babeuf, con cuya d%cilrji?geg;fang:
muy fgmxhanzado. En su periddico, Le Tribun du Peuple, Babeuf
escribia el 30 de noviembre de 1795 que «la educacién es una
monstrucsidad cuando no es igualitaria, cuando es patrimonio
exclusivo de un determinado grupo de la sociedad..., o que con-

duce fécilmente a la opresidn, al engafio, al despojamientc yvala
esclavitud.

Y Ibid., V, 145.
::Kropotki_n, Modern Science and Amarchism, p. 86.
Kxopotlﬂn, «Revolutionary Governments, en Kropotkin's Re.
voffttzomry Pampblets, p. 247.
. 119{62.‘2%71\1&,&2? Friederich Engels, Selected Works (2 vols., Mos-
j: ib_éd.?el, 106—11%.
® Listok gruppy Beznachidlie, niim. 1, abril de L2,
2 M?rx y Engels, Selected Works, 1, 386. 0, B 2
b2 Vggse, ggr aaje:nr}zu)ploéi ]lggoi Volia, niim. 15, febrero de 1905,
. 2; nam. 23, octubre de e rfi 3
b g%‘marzci\giehwl& .y 3, p. 7; v Golos Anarjista, ntim. 1,
"“ ranz Mebring, Karl Marx: Geschichte sci : ip-
zig, 1918), p. 520; Kropotkin, Memoirs, p. ZSI.MS Lebens (Leip
Alexandre Zévads, Histoire du socialisme et du commrunisnre
efz”Fr.mc_e de 1871 a 1947 (Parls, 1947), pp. 202-206.
. Levine, Syndicalism in France, pp. 101-102,
Herdinand Pelloutier, Histoire des bourses du travail (Paris
1902), p. ix. ’
:: Louis, Histoire du mouvement syndical, 1, 263.
; Lorwin, The French Labor Movement, p. 33.
t Ibid., p. 18.
* Levine, Syndicalism in France, p. 155,

™ Georges Sorel, Reflections on Viclence (Glencoe, 1950) pé-
ging 48, ’

:‘; £ E(viz'd., p{;ia‘ 1%93‘190, 2001;_%(}1.
ouar olléans, Histoire du monvemen ]
Parfs, 1936-1946), 11, 126.128. ¢ ovoriar (2 vobs,
; Elliot, The Pragmatic Revolt in Politics, p. 122.

Lorwin, The French Labor Movement, p. 29. También en
otros muchos paises, ademds de Francia, se produjo un movimiento
similar de hostilidad hacia los politicos y los intelectuales, Para
Inglaterra, Alemania y los Estados Unidos puede verse, respecti-
vamente, Bertrand Russell, Proposed Roads o Frecdom (Nueva
York, 1919, p. 81; Peter Gay, The Dilemma of Democratic So-
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cialismn (Nueva York, 1952), pp. 126-128; y Paul F, Brissenden,
The I. W.W.: a Study of American Syndicalism (22 ed., Nueva
Yok, 1957), pp. VIII-IX.

* Venturi, Roofs of Revolution, pp. 371-372.

® Arthur P. Mendel, Dilemmas of Progress in Tsarist Russia
(Cambridge, Mass., 1961}, p. 23, Cf. las observaciones similares
de los escritores populistas Kablits vy Vorontsoy, en Richard Pipes,
«Narodnichestpo: A Semantic Inguirys, Slavic Review, XXIII
(septiembre de 1964), 449.433.

® Venturi, Roots of Revolution, pp. 339, 800,

* G. V. Plejdnov, Sochinentia (24 vols., Leningrado, 1923-1927),
H, 77. Raznochintsy era la expresién con la que se designaba a
«los hombres de diferentes clases» (a excepcidn de la nobleza)
que integraban la intelectualided rtusa en la dltima parte del
siglo x1%.

2 Ihid., Cf. Plejdnov, en su carta de julio de 1899 a la Segun-
da Internacional, en Paris: «La fuerza vy seguridad de nuestros
idedlogos revolucionarios pedfa conducirlos 2 una lucha contra
el zar en cuanto individuo, pero elle no aseguraria el triunfo sobre
el zarismo como sistema politico. En opinidn de los sccial-demd-
cratas ruzos, por tanto, la tarea de nuestra intelectualidad revolu-
cionaria estd planteada en los sigulentes términcs: aprehender
los planteamientos del socialismo cientifico moderno, extenderlos
entre los trabajadores v asaltat con su ayuda el bastidn de Ia
autocracia. Ei movimiento revolucionario en Rusia no puede triun-
far mds que como un movimiento revolucionario obrero. No hay
otro caming, ni puede haberlo.» Ibid., IV, 54,

* 8. N. Prokopdvich, «Otvet na broshiuru Akselroda K voprosu
o sovreménnyi zadichaj i tdktike nisskii sotsial-demokrftovs, en
Pleidnov, Sochineniia, X11, 501-502.

¥ Peterbirzhets, Ocherk peterbilrzbskogo rabichege dvizhéniia,
p. 81. Sobre las tensiones que existian entre el trabaio vy la in-
telectualidad en San Petersburgo, véase Richard Pipes, Social
Democracy and the St. Petersburg Labor Moeverment 1885-1897
(Cambridge, Mass., 1963).

* La esposa de Machajski, Vera, ha deiado un manmscritc en
el gue relata la vida de so marido hasta el momento de se huida
de la prisién Aleksandrovsk en 1903, El manuscrito estd en la
coleccion privada de Max Nomad, en iz ciudad de Nueva York.
Sobre la vida de Machaiski véase también Nomad, Dreamers,
Diynamiters, and Demagosues, p. 104; Bolshaia Sovétskaia Entsi-
klopedia (65 vols., Moscl, 1926-1947), XIII (1929), 64-66;
A, Shetlij, Pimiati V. K, [Vitslava Konstantinovich] Majiisko-
goy, Izvéstiia, 24 de febrero de 1926, p. 4; y P. A. [Piotr Arshi-
nov), «Pdmiati V. K. Majdiskogo», Delo Tradd, ntim. 1%, abril
de 1926, pp. 5-8.

@ A, Vélskii {seuddnimo de Machajskil, Umstvennyi rabochii
(3 vols., en 1, Ginebra, 1904-1905), 11, 4142. Una buena expo-
sicidén de las ideas de Machajski estéd recogida en la obra de uno
de sus antignos discipuios, Max Nomad, Aspects of Revolt (Nue-
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va York, 1959), capftulo 5, v Rebel and Rene zdes (Nuev
York, 1932), pp. 206-208. Otra fuente de interéds estgé en I\/Earshaﬁ
S. Shatz, «Ant-intellectualism in the Russian Intelligentsia; Mi-
chaeI'ng'unm, Peter Kropotkin and Jan Waclaw Machajskis, en-
sayo inédito, The Russian Institute, Columbia University ( 19’63}
pp. 52-81. Véase también Ivanov-Razdmnik, Chio takde ma;'a’evs-’
cifma? (San Perersburgo, 1908); N. Syrkin, Majdevsching (Mos-
ol y Ler_nngra;io, 1931} P. A. Berlin, Apdstoly anarjii: Bakunin-
Kropotkin-Majdev (Petrogrado, s. a. [¢19177], pp. 2831 D. Zait-
sev, «Marsizm i makhaevschinay, Obrazovanie, 1908, niim. 3, p4-
ginas 35-71; M. Révich-Cherkasskii, Awarfisty {Tdrkow, 1929}, ;,nigi-
nas 47-60; y L. Kulezycki, Anarjizm v Rossii (San Petersbur-
go, 1907), pp. 80-90. Hay un breve, pera interesante sumario de
las_(}'pl:}}ones de Machajski escrito por su esposa: «Ian-Vatslay
Majaiskii, 1866 27/X11-1926 19/1I», manuscrito que se encuen-
fra en la coleccién privada de Nomad.

" Jan Waclaw Machajski, «An Unfinished Essay in the Nature
of a Critique of Socialism», manuscrito inédito {escrito en Paris
en 1911}, pp. 16-17.

® A, Vlskii, Bankrotstvo sotcidlizma XIX stolétua (¢Gine-
bra?, 1903), p. 30; Umstvennyi rabochii, 111, parte 22, pp. 9-24;
Buzzbzmzmzq' revoliutsite i rabochee delo ($Ginebra?, 1903), p. 25,

; Raboc,fyzz Zigovor, niim. 1, septiembre-octubre de 1907, p. 75.

. Bakunu}, Gesammelte Werke, 111, 35-38, 82.

. BORabocbzz Zégovor, niim. 1, pp. 58-63; Umstvennyi rabochi,

:: Leo Trotzki, Mein Leben (Berlin, 1930}, p. 125,

» Buntar, ntm. 1, 1 de diciembre de 1906, pp. 30-31; Alma-
naf, p. 7; Sytkin, Majdevschina, pp. 7-8, 65; Gérey, en Obs-
cf?c’,.vévefmoe dvizhenie v Rossii, 111, 525; Genkin, Krdsnaia Léto-
pis, 1927, mim. 1, pp. 186-190; Bylde, 1918, ntim. 9, pp. 171-172;
Bolshaia Sovétskaia Entsiklopédiia, XIII, 66. El principal divul-
gador de Machajski fue un socialista-revolucionario maximalista
1}ama;io Evgenii Lozinski. Véase su Chio zhetakde, nakonets,
intelligentsiia? (San Petersburgo, 1907),

* Burevéstnik, ntim. 10-11, marzo abril de 1908, p. 31.

® Ibid., nim. 8, noviembre de 1907, p. 9.

® Bidbéi, O Liutsifere, p. 1.

¥ 1bid., p. 7.

= Ibid., pp. 11-24.

= Ibid,, pp. 27-28. Cf. A. Bidbéi, O revoliutsii i o kazdrmennyi
dobrodételiaj gospod Tuporylovyj (¢Paris?, 1904), otro durisimo
atague sobre los socialdemdcratas. {Tuporylov —<Tlocico-obtu-
so»~—, era el seudénimo de Tsederbaum-Mértov, el lider men-
chevique).

:: Listki «Jleb i Volia», nim. 1, 30 de octubre de 1906, p. 5.

L Vetrov, Anarjizm: egd tedriia i préktika (San Petershur-
g0, 1906), p. 31. Knfzhnik-Vetrov abandond posteriormente el
anarquismo revolucionario por una cierta forma de tolstofsmo que
preconizaba la instauracién de una repiblica parlamentatia des.
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centralizada. Véase 1. S. Knfzhnil, Podgotovka k uchreditelnomuy
sobriniiv (Petrogrado, 1917).

% Jleb i Volia, nim. 17, mayo de 1903, p. 7. )

@ K. Orgiani, O revoliutsii i revoliutsiénnom pravitelsive (Lon.
dres, 1905}, p. 14. . . )

o Orgiaili?o vabéchii soitizaj, v, 5; Listhki «fleb i Volias, ni-
mero 9, marzo de 1907, pp. 2-5.

® Orgiani, O rabdchij soidzaj, pp. 45. Aunque aparentemente
identificado con Machajski, Orgiani no compartfa su criterio de
que la intelectualidad formaba una clase independiente con su
propia ideclogia, y negaba que el trabajo mental fuese mds ficil
que el manual, como decla Machajski. Orgiani, Ob intelligentsii
{Londres, 1912), pp. 10-31. }

% Fleb i Volia, mim. 12-13, octubre-noviembre de 1904, p. 8.

“ Listki «Jleb i Volia», ném. 1, 30 de octubre de 1906, p. 8.

® Raéyskii, Burepéstnik, mém, 8, noviembre de 1907, p. 4.

® Radyskii, ibid., ndm. 12, julio de 1908, pp. 5-7; ndm. 15,
matzo de 1909, p. 24, _ _

" Korn, Revoliutsinnyi sindikalizm i sotsialisticheskie partit,
pp. 36, y Revoliutsionnyi sindikalizm i anarfism, pp, 69. Ct. El
comentario de Zabrézhnev sobre el Ocherki sindikdlizma vo
Frantsii, de Kozlévskii, en Listki «Jleb i Volian, nim. 16, 7 de
junio de 1907, pp. 4-6. .

" Korn, Revoliutsonnyi sindikalizm i aparjizm, p. 11; [leb i
Voliz (Parfs), ntm. 1, marzo de 1909, p. 31. Cf. Rabochiz Mir,
nmim, 1, febrero de 1914, pp. 3-5. De forma parecida iba a argu-
mentar diez afios después Alekséi Borovdi, anarco-individualista
que se habfa pasado a las posicicnes sindicalistas: «El movimiento
no se somete a la teorfa, sino que es en el movimiento donde
la teorfas nacen y transcurren.» El sindicalismo, decia, no es una
utopia racional, sino la manifestacidn espontdnea del proietana@p
consciente, que nace directzmente de la vida misma. A. Borovdi,
Anarjizm {Mosct, 1918), pp. 53-38. 3 ‘

* Los trabajos principales son los de L. S, Kestovskil, Ocherki
sindikalizing vo Framtsid (Mosct, 1907), v Sotsidlnoe dvizhénie v
sovreménnoi Frantsii {Mosct, 1908); A. Nédrov, Rabochii voprds
(San Petersburgo, 1906); y la serie de libros publicados por
V. A. Possé bajo el titulo general de Biblioieka rabichegn (3San
Petersburge?, 1906).

™ Kozidvskil, Setsidlnoe dvizhénie, pp. AVL.XVIIL

™ Kozldvskit, Ocherki sindikalizma vo Framisii, p, VI

¥ Ibid., pp. 76-78.

™ Ibid., pp. VI-X. _ )

" Kozldvskii, Sotsidlnoe dvizhénie, p. XXIX. Lenin, digamos
de pase, calificeba a Sorel de «conocide embrolléne (izpéstnvi
ptanik}. Lenin, Sochineniia, XITI, 239.

" Koztdyskii, Ocherki sindikalizma vo Frantsii, pp. 111, 81.

" D. N., Listki «Jleb i Volia», nim. 17, 21 de junic de 1907,
pagina 5.

® Noopyi Mir, ndm. 1, 15 de octubre de 1905, p. 6.
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® Ibid., p. 10.

# D. L. Novomirskii, Chio takde anariizm? (1907), p. 37.

¥ Nowyi Mir, nim. 1, 15 de octubre de 1903, pp. 4-10.

% Ibid., p. 8.

& Ibid.

® Véase E. Chapelier y G. Matin, Awnarchists and the Interna-
tional Language, Esperanto (Londres, 1908), informe al Congreso
Anarquista Internacional de Amsterdam en agosto de 1907. Fl
Congreso decidié, sin embargo, que se requerfa un estadio més
exhaustivo, antes de que el esperanto fuese adoptado como la
lengua oficial internacional, Véase Résolutions approwvées per le
Congrés Anarchiste tenu & Amsterdam, Aok 24-31, 1907 (Lon-
dres, 1907), p. 12.

¥ Golos Ssylnyj i Zaklinchidnnyj Riisskii Anarfistov, pim. 1,
noviembre de 1913, p. 6.

® G. B. Sandomirskii, V nevole: dcherki i vospomindniiz (32 ed.,
Moscd, 1923),
® M. Berezin, Fun Keyten tsu fraybayt (Nueva York, 1916).

* «Protests, del Braistvo Vdinyi Obschinnikov (folleto, Pa-
tis sf.), Columbia Russian Archive,

* Boris Yelensky, In the Struggle for Equality: the Story of
the Anarchisis Red Cross (Chicago, 1938); P. A. Kropotkin i egd
uchenie, p. 336; Anarjist, ntm. 1, 10 de octubre de 1907, pp. 11-
13, Yelensky fue el secretario de la Cruz Roja Anarquista en los
Estados Unidos. Véase también V Pomosch-Der Hilf-Ruf (Lon-
dres, 1911-1912), dérgano de la Cruz Roja Anarquista de Londres.
publicado en ruso v judfo. En e interior de Rusia se estahblecid
también una Cruz Roja Anarquista, en 1906 o 1907.

™ Véase, por ejemplo, Golos Ssylnyj i Zaklinchidnuyj Risshis
Anarjistor (Grgano de la Cruz Roja Anarquista de Nueva York),
mim. 1, noviembre de 1913, p. 7; nim. 2, octubre de 1914, pi-
ginas 15-16. Kropotkin condend con energia la represidn en un
informe al Parlamento britdnico: Principe Kropotkin, The Terror
irt Russia (Londres, 1909).

® Knfzhnik, Krdsnaia Létopis, 1922, ntm. 4, p. 42.

* Las convocatorias de zlpunas de estas manifestaciones se
pueden encoatrar en los Bund Archives, v en la Columbia Rus-
sian Archive.

* Delo Trudd, nim. 75, marzo-abril de 1933, n. 8; Frecdom
(Nueva York), 18 de marzo de 1933, p. 2.

% Rogddev actud como propagandista en los comienzos del mo-
vimiento anarquista ruso, en 1903, en las ciudades de Briansk,
Nezhin y Ekaterinoslav, v combatié en lns barricadas durante el
levantamiento de Mosc(, en diciembre de 1905. N. Majnd, «Nad
svézhei mogiloi t. N. Rogddeva», Probuzbdenie, nim. 52-53, no-
viembre-diciembre de 1934, pp. 21-31. En 1909 recolectd nna ines-
timable serie de documentos y recuerdos personales del movi-
miento desde 1903 a 1908: Almanajh: sbdrnik po istdrii anarit-
cheskogo dvizhéniia v Rossii.

" En la Columbia Russian Archiven se encuentran cierto nid-
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mero de folletos y declaraciones muy esclarecedoras sobre esta
controversia.

¥ «K tovarishchams (manuscrito, Paris, 1914), Columbia Rus-
sian Archive; A. Kochegirov (Karelin), «Po pévodu predstoidsche-
go mezddunarddnogoe s'ezda asnarjistov-kommunistovs, Golos Tru-
dd (Nueva York), 1 de enero de 1914, pp. 34,

® Véase el Bulletin du Congrés Anarchiste Internationd, né-
mero 1, mayo de 1914, v ndm. 2, julio de 1914, editado por Sha-
piro en Londres.

* Aleksandr Shapiro a Rudelf Grossmann, 13 de julio de 1914,
Ramus Archive.

“ P. Kropotkin, «A letter on the Present Wars, Freedom
(Londres), octubre de 1914, pp. 76-77; Lébedev, P. 4. Kropot-
kin, pp. 7071, P. A. Kropotkin i egd uchénie, pp. 161-166. Se-
gin la hila de Kropotkin, era tan intensa su hostilidad a los ale-
manes que, de no ser por su edad, se habria unido al Ejército
francés para combatirlos. Entrevista con lz princesa Aleksandra
Kropotkin, New York City, 10 de marzo de 1965.

W P, A Kropotkin i egd wuchénie, pp. 341-343, contiene el
«Manifiesto de los Dieciséis».

W «Zaiavlénie-Protest», declaracion mecanografiada de los anar-
quistas rusos en Parfs, Columbia Russian Archive; Nabat (Gine-
bra), ndm. 5, abril de 1916, pp. 1-8. En este dltimo se inclaven
protestas contra la guerra, procedentes de anarquistas de pafses
tan distantes como los Estados Unidos, Bulgaria y Australia.

™ Hay que destacar que Marfa Xorn permanecis fiel a Xropot-
kin en el problema de 1a guerra.

W «Otvety, panfleto del Grupo Anarco-Comunista de Gipe
bra {1916), Columbia Russian Archive; Put & Swobode, nim. 1,
mayo de 1917, pp. 811; cf. 1a protesta del Grupo Anarco-Comu-
nista de Zurich v el panfleto de Roschin, «Trevézhnyi Vopréss,
ambos en la Columbia Russian Archive, v Alexandre Ghé, Letfre
ouverte & P. Kropotkine {Laosana, 1916). Para una critica més ex-
tensa del «anarco-internacionalismo» a Kropotkin, Chetlkézov v
Korn, véase A. Ge, Pur k pobede {Lausana, 1917). Los ataques
bolcheviques contra Kropotkin y sus segnidores «defensistasy fue-
ron, desde luego, més venenosos. «Los mds destacados anarquistas
de todo el mundo se han cubierto de una verglienza tan grande
como los oportunistas por su postura social-chovinista ante Ja
guerra (al estilo de Plejdnov v Kautsky).» Lenin, Sochinentia,
XVI1I, 204-205. Para Trotski, el «anticusdo anarquista» Kropot-
kin desmentia con su posicidn todo lo que habia estado ense-
fando durante casi medio siglo, sin prever «cémo la Francia wvic-
toriosa terminaria sometiéndose a los banqueros americanoss.
Leon Trotski, The History of the Russian Revolution (3 vols.
en I, Ann Arbor, 1957}, I, 230; II, 179.

V. Judolét, «Anarjicheskie techéniia nakanune 1917 g.», en
Mijailn Bakdning, pp, 314-322.

™ Fs posible (aunque no segure) que este Nikoldi Romdnov
no fuese, de hecho, Bidbél Segin Maria Korn, Bidbél permanecié
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en la cércel desde 1906 hasta la liberacidn de febrero de 1917,
Max Nettlau, «Anarchistische Ideen in Russland und ihr Verhalt
nis zu den revolutioniren Bewegungen», manuscrito a mano, pa-
gine 310 (por la otra cara), Netrlau Asrchive.

5. La segunda tormenta

* General E. K. Klimdvich, en Padenie tsdrskogo rezhima (7 vo-
limenes, Leningrado, 1924-1927), I, 98, )

* Citado en David Shub, Lenin (Nueva York, 1948), p. 189.

* 1. Roschin, «Privet svobodes, Put k& Svobode, mim. i, ma
yo de 1917, pp. 1-2, Cf. 1a reaccidén de los anarquistas emigrados
en los Estados Unidos, descrita en Josep Cohen, Di Yidish-anar-
kbistishe bavegung in Amerike (Filadelfia, 1945), pp. 335-336.

* Mijaily Bakdning, p. 322.

® Gérev, Anarjizm v Rossii, pp. 103-107.

* Ibid,, p. 105.

" Mijailu Bakdniny, p. 321.

® Jobn Reed, Ten Days that Shook the World {Nueva Yorlk,
1960}, p. 68. El texto del predmbulo estd en Joyce Kornbluh, ed.,
Rebe}lzlfgicey: An ILW. V. Anthology {Ann Arbor, 1964), pagi-
nas 12-13,

 Svobddnaia Kommuna, ném. 2, 2 de octubre de 1917, p. 1;
Kommuna, mim. 6, septiembre de 1917, pp. 2-3.

® Véinyi Kronshiadt, ném, 2, 12 de octubre de 1917, p. 2.

2 Thid., p. 4.

¥ Anarjist (Rostov-na-Domi), nmim. 11, 22 de octubre de 1817,
pégina 3. Por error apatece la fecha del periddico como «1907.

¥ N. N. Sujdnov, The Russian Revolution (Nueva York, 1955),
pdginas 282-284,

¥ Lenin, Sochinéniia, XX, 78.

¥ Sujénov, The Russisn Revolation, p. 287; 1. G. Tsereteli,
yoggr{minéniia o fevral'skoi revolintsii (2 vols. en 1, Parfs, 1963),

* Sujdnov, The Russian Revolution, p. 234.

* Lenin, Sochinéniia, XX, 76-83.

* Bertram D. Wolfe, introduccién a Reed, Tes Days that
Shook the World, p. XXXI.

¥ Lenin, Sochinénita, XXI, 378, 406, 410; Marx v Engels,
Selected Works, 11, 322,

* Lenin, Sochinéniia, XX1, 406, 436,

® Voline, La Révolution inconnue 19171921 (Parfs, 1943), pi-
gina 185,

* V. Polonskii, «Anarjisty i sovreménnaia revolititsiias, Ndvaia
Zhizn, 15 de noviembre de 1917, p. 1.

® Reed, Ten Days that Shook the World, p. 5.

* A. Miakin, «Dacha Durnové» (manuscrito, Petrogrado, 1917},
Columbia Russian Archive.

* Rech, 6 de junic de 1917, p. 5; 7 de junio de 1917, p. 4.
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% Iruéstiin Petrogradskogo Sovets Rabockif i Solddtskii Depu-
téton, 7 de junio de 1917, p. 11; 9 de junio de 1917, p. 10.

* P, N. Milivkov, Istdriza vtordi russkoi revolizitsiéi (un volu-
men en tres partes, Sofia, 1921-1923, parte I, 213-214.

® Tzpéstiia, 9 de junio de 1917, p. 1.

® Ibid., p. 11.

® Rech, 20 de junio de 1917, p. 4; Izpéstifa, 20 de jonic
de 1917, p. 5; Milivkov, Istdrita vtordi russkoi revolutsii, paste I,
226; Tsereteli, Vospominaniia, 11, 2532.

R, Dirigov, «Ubiitsz Asnimd o svoiom krovivom deles, Pro-
buzbdéuie, mim. 30-31, enerofebrero de 1933, pp. 26-29; Rech,
20 de junio de 1917, p. 4; Izvéstiia, 20 de junio de 1917, p. 5;
21 de junio de 1917, pp. 4, 9-10C.

® Jzvéstita, 26 de junio de 1917, n. 9; Golos Anariii (Sardrov),
nim. 2; 21 de septiembre de 1917, p. 1; Bolsbaia Sovétskai
Entsiklopédita {27 ed., 51 vols.,, Mosct, 1950-1958, XV, 451, So-
bre el incidente de la dechs Durnové, véase también Sukhanov,
The Russizn Revolution, pp. 386-388; Troiski, History of the
Russian Revolution, I, 441456, v W. 5. Wovtinsky, Stormy Pas-
sage {Nueva York, 1961), pp. 290-293.

“ Trotsky, History of the Russion Revolution, 1, 423,

* Ibid., 11, 10,

¥ Gonénila na anariizm v Sovéiskoi Rossii (Berlin, 1922}, p4-
ginas 62-63; Veltkaia Qktidbraskaia sotsialisticheskala revolidisiia:
dokumenty § materialy; Revoliutsidnnoe dvizhénie v Rossii v
iule 1971 g. itwlskii krizis (Mosct, 1959), p. 91.

" Tsereteli, Vospomindniia, 1, 166-167. Cf, Trotsky, History of
the Russian Revelation, 11, 13-14.

* Revoliutsitnnoe dvizhénie v Rossii iiule 1817 g., p. 81.

* Trotski, Hictory of the Russian Revolurion, 11, 82.

® R. P. Browder v A. F. Kerenski, ed., The Russian Provisional
Government 1917 (3 vols.,, Stanford, 1961), III, 1338-1339.

O, M., Chamberlin, The Russian Revolution 1917-1921 (2 vo-
limenes, Nueva York, 1957), I, 172.

“ Tbid., 1, 174.

* Burevéstnik, 11 de abril de 1918, p. 2.

? Entrevista con la princesa Aleksandra Kropotkin, New York
City, 10 de marzo de 1965.

# 5. P. Tirnin, «Otezd P. A, Kropédtkina iz Anglii v Rossiiu
i egd pismas, Naz Chuzbdi Storoné (Praga), 1924, ndm. 4, pégi-
nas 224-231; Lébedev, P. A. Kropotkin, p. 72; P. A. Kropotkin
i egé uchémie, p. 230; Woodcok v Avakumovik, The Anarchist
Prince, p. 397.

*® Delo Trudd, ném. 75, marzo-abril de 1933, p. 9.

® B. Nikoldevskii, «Varlaam Nikoldevich Cherkézov (1864-
1925)s, Kdtorga i Ssylka, 1926, ndm. 4, p. 231.

® Delo Trudé, ndm. 66, mayo-diciembre de 1931, pp. 22.23.

* Emma Goldman, Living My Life (dos vols. en uzno, Nueva
York, 19313, 1T, 595-596.

*® Voline, La Révolution inconnue, pp. 7-11; Rudolf Rocker,
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introduccién a Voline, Ninctteen-Seventeen: The Russian Revo-
[ution Betreved (Nueva York, 1954): Delo Trudé-Probushdénie,
midm. 16, enero de 1946, pp. 13-19; mim. 17, marzo de 1946, pd-
ginas 18-19; M. S. (Mollie Steimer), Freedomr (Londres), 17 de
noviembre de 1943, p. 2.

® Yelensky, In The Struggle for Egquddity, pp. 3640,

" Serpe, Mémoires d'un révolutionnaive, p. 134.

¥ Rudolf Rocker a Senya v Mollie Fleshin, 12 de febrero 1947,
Rocker Archive; Eusebie C. Carbo, «Alcksander Shapirow
L’Adunate dei Refrattari (Nueva York), 22 de marzo de 1947, pé-
ginas 3-4; Rocker, The London Years, p. 244; P. A. Kropotkin
i egld uchémie, pp. 335-336.

* Rudelf Rocker, «Grigoril Petrovich Meksimovs, Delo Truds
Probuzhdenie, mim. 33, julicagosto de 1930, pp. 1-6; Gonewiia
na andrkbizm v Sovetskoi Rossii, pp. 54-535; Ruadolf Reocker, in-
troduccidn a G. P. Maximoff, ed., The Political Philosophy of
Bakunin {Glencoe, Ilinois, 1953); George Woddcock, introduc-
cidn a G. Maximov, Constructive Anarchims (Chicago, 1952).

# Cf. G, Maksimov, «Anarjfcheskie gazety i zhurnaly», Delo
Tradd, nim. 100, diclembre de 1937-febrero de 1938, p. 68

% Entre las traducciones mds significativas estaban la de Chris-
tian Cornelissen, Vperiod kB névomu obschestvn; Georges Yvetot,
Fermand Pellute i revoliutsionnyi sindikalizm vo Franisii; Yvetot,
Azbuka sindikalizna; v Emile Pataud & Emile Pouget, Kok 1y
sovershizn revolizdisiin.

" Véase, por ejempla, Golos Trudd, nim. 3, 25 de agosto
de 1917; nim. &, 29 de septiembre de 1917; ntm. 9, 6 de octu-
bre de 1917; ndm. 12, 27 de octubre de 1917 {en memoria de
los madrtires de Chicago), v ndm. 19, 18 de noviembre de 1917.

¥ Ibid., nim. 1, 11 de agosto de 1917, n. 1.

* Ibid., p. 2.

® Ibid., p. 4; ntm. 2, 18 de agosto de 1917, p. 1.

% Pérpaia rabdchaia konferéntsiia fabrichno-zavodskii Fomitétor
{Petrogrado, 1917), p. 37.

“ A 1. Evzelmén, «Bolsheviki Petrograda v horb4 za bolshevi-
zétsiiu profsoidzov i fabzavkémov v period podgotovki i prove-
déntia Velikoi Oktidbrskoi sotsialisticheskol revoliutsiis, diserta-
cidn en la Universidad Estatal de Moscd {1951), pp. 98 ss.

* Solomon Schwarz, «Betriebsrite und Produktionskontrolle
in Russland», en H. Pothoff, ed., Dic sozialems Probleme des
Betriebes (Berlin, 19253), p. 175. Cf. G. V. Tsypetovich, Sinddikaty
i tresty v Rossii (3.2 ed., Petrogrado, 1920), p. 143; y M. Gor-
don, Uchastie rabdchif v organizatsii proizvodstve {Leningrado,
1927), p. 8.

& Sin embatgo, el «control obrero» habia sido desde comien-
zos de siglo una consigna de los sindicalistas de la Europa occi
dental v de Ia Liga de Socialistas Britdnicos.

# Lenin, Sechigéniia, XX, 345.

® Léninskii sbérnik (35 vols., Moscit, 1924-1925), 1V, 230,

% Lenin, Sochinéniia, XX, 379,
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% Rabéchaia MysU, nfim. 8, 3 de diciembre de 1917; citado en
Gérev, Anarjfzm v Rossid, p. 110.

* Pérovaia rabdchaia konferénisita, p. 14.

* Ihid.

" QOkridbrskaia revolitisiia i fabzavkomy: materialy po istorit
fabrichro-zavodskij komitétov (3 vols., Mosct, 1927-1929), 1, 233.

™ Tu. Kedizel’, Iz istdrii profdvizhéniia g [irkova v 1917 godd
{ Jdrkov, 1921), p. 50.

™ Ibid,, pp. 49, 52,

" Golos Tradé, ndm. 1, 11 de agosto de 1917, p. 4.

™ Ibid., mim. 10, 13 de octubre de 1917, p. 3.

® Ibid., ntun, 8, 29 de septiembre de 1917, pp. 3-4, _

" Raphael R. Abramovitch, The Sovier Revolution 1917-1939
{Nueva York, 1962}, p. 99, Cf. Velikaia Oktidbrskaia sotsialistt-
cheskata revolidisiia: dokumenty § materialy; Qktidbrskoe vooru-
zhidnnoe vosstinie v Petrograde (Moscd, 1957), p. 52.

™ Las cifras sobre les fdbricas Puiilov, Obdjov v Pipé pueden
verse en Proffesiondlnoe dvizbénie v Pefrograde v 1917 g., ed.
A, Anskii {Leningrado, 1928}, pp. 272, 276; Bolsheviki Petrogra-
da v 1917 godd: jronika sobytii v Petrograde, aprel-oktiabr 1917 g.
(Leningrado, 1947), pp. 288, 356, 365; Browder y Kerenski, The
Russian Provisional Govermment, 111, 1711; Putilovets na jutiaj k
Oktiabrid {(Mosct v Leningrade, 1933), p. 85; v M. 1. Mitelman
et dl., Istériia Putilovskogo zavcda 1789-1917 (3* ed., Mosct v
Leningrado, 1941), p. 501. De los 167 delegados que participaton
en la Conferencia Pan-Rusa de Comités de Fibrica (17-22 de octu-
bre), 95 eran bolcheviques, 24 sccialistas revolucionarios, 13 anar
quistas v siete mencheviques. Izwéstiia TsIK, 24 de octubre
de 1917, p. 7.

® G, Gorélik, Anarjisty v rossiskoi revolizisii (Betlin, 1922), pé-
gina 7; Golos Truds, mam. 10, 13 de octubre de 1917, p. 4;
Vilnyi Kronshtadt, ntim. 2, 12 de octubre de 1917, p. 4.

™ Golos Trudd, mim. 6, 15 de septiembre de 1917, p. 4; ndG-
merc 2, 6 de octubre de 1917, p. 4.

¥ Gorélik, Anarjisty v Rossikoi revolizesii, p. 20. Nikoldi
Konstantinovich Lébedev, respetado anarco-sindicalista, edité el
drgano de los obrercs perfumistas de Moscl, y, junto con su es-
posa, escribié una de las historias mds lefdas del movimiento la-
boral francés. Istérita sindikilnogo dvizhémiia ve Framisii 1789
1907 (Mosct, 1908).

G, P. Maximoff, The Guillotine at Work (Chicago, 1940), pa-
gina 366; B. E. [Boris-Yelensky], «Fabrichno-zavodskie komite-
ty 1 ij rolv velikoi russkoi revolidtsily, Golos Trizbenika, mi-
mero 25-26, abril-mayo de 1927, pp. 79, Yelensky fue una figura
clave entre los anarquistas del movimiento de comités de fdbrica
de Novorossiisk.

® Oktidbrskaia revolidisiic | fabzavkomy, 1, 171

= Ibid., 1Y, 176.

® Ibid., 11, 123,
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® Vserossiiskii s”ezd predstavitelei rabéchii zavédov, poriov i

Mﬁreﬁb'fzémi é%orskogo védomstva (Petrogrado, 1917), pp. 1-3.
id., p. 3.

* Oktidbrskaia_revolidesiin i fabzavkomy, 11, 121, 180-181;
Maximoff, The Guillotine at Work, p. 351. ,

® Amarjist, ndm. 4, septiembre de 1909, p. 29.

.“” X;élnyi Golos Trudd, nim. 4, 16 de septiembre de 1918, pé-
gina 3.

* Golos Trudé, nim. 10, 13 de octubre de 1917, p. 3.

® Oktidbrskaia revolistsii i fabzavkomy, 11, 180,

" Rabdchee dvizhénie v 1917 godsi, eds. V. L. Meller y A. M.
Pﬂgl‘:lrgggva (Mosed y Leningrado, 1926), pp. 126127,

¢ Thid.

* Rabdchii kontrol i natsionalizétsiia prowiyshlennyi predpriidesi
Petrograda v 1917-1918 gg.: sboruik dokuméntoy (Leningra-
do, 1947), p. 181.

* Oktiabrskaia repolisitsiia i fabzavkomy, 1, 147; Pérvaia ra-
bichaig konferénisiia, p. 58.

® Citado en A. Lozdvskii, Rabochii kontrol {Petrogrado, 1918),
pégina 6.

¥ Bolsheviki Petrograda v 1917 gods, p. 577.

* Lozdvskil, Rabdchit zontrol, pp. 33-34.

*® «Materialy k istétii rabéchego kontrolia nad proizvédstvom

(1917-1918 gg)», Krasnyi Arjiv, 1940, ném. 6, p. 110.

6. La insurreccidén de octubre

¥ Golos Tradé, mim, 11, 20 de octubre de 1917, p. 3.

* Svobddnaia Kommuna, ntm. 2, 2 de octubzre de 1917, p. 2.
En 1917 el «Partido Social Demdcratas abarcaba todaviz tanto
a los mencheviques como a los bolchevigues; estos Gltimos cambia-
ron lfi;dnombre por el de Partido Comunista en marzo de 1918.

Id.

¢ quas Tradd, ndm. 9, 6 de octubre de 1917, p. 1.

* Ibid, nim. 1, 11 de agosto de 1917, p. 2. Cf. Vélnyi Kronsh-
tadt, nim. 3, 23 de actubre de 1917, p. 1.

¢ Golos Trudd, ndm, 3, 8 de septiembre de 1917, p. 1.

" Oktidbrskaia revoliitsiia i fdbzavkomy, 1I, 23.

,8 Anarjist (Rostov), nim. 11, 22 de cctubte de 1917, p. 2. «Para
mi nada es mds excelso que vo mismo» (Mir geht nichts iiber
mich), esctibfa Stirner en su obra més famosa, Der Einzige und
sein Eigenthum (Leipzig, 1845), p. 8.

* P-J. Proudhon, Idées révolutionnaives (Paris, 1849), p. 23; ci-
tado en Nomad, Aspects of Revolt, p. 142,

¥ Véase, por efemplo, A. Grossman, «Est I u nas soidzniki?s,
Burevéstnik, nim. 2, 20 de agosto de 1906, pp. 3-5; Almanaj, pa-
gina 56; y «Péred vyborami v 4iu Dumibs, Rabdchii Mir, ndm. 2,
1 de septiembre de 1912, pp. 1-2.

* Lenin expresé en privado su desprecio hacia la Asamblea
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Constituyente, pero sus opiniones no se hicieron piblicas hasta
varios anos después de la revolucién. Lenin, Sochinéniia, XXI,
326,

2 A Kochegdrov (Karelin), Polozbitelnye i otritsitelnye sténo-
uy demokritii s tochki zréniia anarjistov-kommunisier (Gine-
bra, s. £.), pp. 1-4; Karelin, Gosudarstvo i anarfisty (Mosci, 1918).
CL. Pismd anarjista bratu rabdcherme (Moscd, 1917), p. 11

3 Oktidbrskata revolititstia ¢ febzavkomy, T1, 127.

* Tbid., II, 128,

% Gelos Trudd, ntim. 4, 1 de septiembre de 1917, p. 3.

% Oktidbrskaia revolifitsiia i febravkomy, 11, 165-166.

" Voline, La Révolution incomnue, p. 211; Gonéniig na amar-
jizm v sovétskoi Rossii, p. 18; Gorélik, Amarjisty v rossiiskoi
revoliditsii, p. 15; Aleksandr Berkman, The Bolshevik Myth (Dia-
ry 1920-1922) (Nueva York, 1925), p. 116; Maximoff, The Gui-
Hotine at Work, p. 352; Golos trizbenika, ntm. 9-10, julic-agos-
to de 1923, p. 21. :

B Colos Trudd, oim. §, 29 de sentiembre de 1917, p. 4.

® . A, Tséitlin, Fabrichno-zavodskie komitety Petrograda v
fevralé- ckiiabré 1917 godas, Voprosy Istdrii, 1936, nim. 11, pé-
ginas 94-93,

® Velikaia Qktidbrskaia sotsialisticheskata revolidtsiia: doku-
menty i materialy; Revoliutsidnnoe dvizhénie v Rossii v doguste
1917 g-razgrom Korutlovskogo miatezbd (Mosc, 1959), p. 483.

2 Oktidbrskain revolidisiia i fabzavkomy, T1, 48.

% Golos Trudd, ntm. 7, 22 de septiembre de 1917, p. 1.

® Reed, Ten Days that Shook the World, p. 49.

= Ibid., p. 37.

B Oktibrskoe vooruzhdunoe vossténie v Petrograde, p. 235,

® Trotski, History of the Russian Revolution, III, 294.

* Lenin, Sochinéniia, XX1I, 3; Reed, Ten Days that Shook the
World, p. 134.

® Golos Trudé, nim. 13, 3 de noviembre de 1917, p. 1.

*® Ibid., ntm. 15, 6 de noviembre de 1917, p. 1; nim. 17,
8 de noviembre de 1917, p. L.

® Voline, La Révolution inconnue, pp. 19G-191.

% Thid, p. 200.

® Golos Trudd, nim. 14, 4 de noviembre de 1917, p. 1.

? Reed, Ten Days thar Shook the World, p. 345.

* Golos Tradd, nom. 14, 4 de noviembre de 1917, p. 1.

® Ibid., ntm. 19, 10 de noviembre de 1917, p. 4.

“ Lenin, Sochinéniia, XXI1, 261,

M Ibid., XX, 473.

* Ibid.,, XX11, 25-26.

® Sbirnik dekrétov i postancelénii po narddmoms jozidisivu

(25 oktiabrid 1917 g-25 oktigbrid 1918 g.) {Moscd, 1918), pidgl-

nas 171-172.

" Rabdchii kontrol i natsionalizéisiia promyshlennyj predpriidris

Petrograda, p. 261.

% Tohn Maynard, Russia in Flax (Nueva York, 1951}, p. 223,
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estima que unos meses después de la Revolucién de Octubre sélo
un 20 por 100 de las empresas continuaban estando en manos de
sus antiguos propietailos y bajo la misma direccidén. Las demds
se encontraban divididas coyunturalmente entre Ia pacionalizacidn
y el control obrero, férmulas que, en la prictica, no eran tan
diferentes.

; “;I_{ussza: '.Il;be foz'cz‘gl }éeport of z}ge British Trades Union De-
egation to Russia an ancasys. . . z -
ey ov. and Dec. 1924 (Lon

* R. Arskii, en Fzoéstiia VTsIK, 27 de marzo de 1918, pd. 1-2.

*: Chamberlin, The Russian Revolution, 1, 416.

* Pankritova, Fabzavkomy v borbé za sotsidisticheskuin fé-
briku, p. 238y Rabdchii koutrol i natsionalizétsiia promyshlennyi
predp?:zzatzz Petrograda, pp. 284-285; T. Shatflova, Fabzavkomy i
profsoiuzy v 1917-1918 gg. (Leningrado, 1927), p. 17: L. A. Glad-
kgv., Ocbherki sovétskoi ekondmiki, 1917-1920 gg. (Moscd, 1936),
pdginas 49-52; 8. O. Zagorsky, La République des soviets (Parfs
1921), p. 19. ’
* M. Philips Price, My Reminiscences of the Russian Revolu-
tion (Londres, 1921), p, 212.

':’ Goldngan, Living My Life, 11, 791, :
" Moskduskii Metallist, mim. 6, 29 de noviembre de 1917 pé-
ginas 18-22 ’

f” R. Arsiclii, «Professiondlnye soiuzy i zavodskie komitety»
Vésinik Narédnogo Komissariata Truds, 1918, nim. 2-3, p. 125 ;;
Erotog%oly I-go wvserossiiskogo sexda professiondlnyj soidzov teks-
tischichov i fabrichnyj komitétov (Moscd, 1918), p. 30; Oktidbr
skaia revoliitsiia i fabzavkomy, ¥, 230,

® Ia. Boidrkov, «Rabéchii kontrol ili regulirovanie promyshlen.
ncﬁsith», :Meéﬁﬂz:t, nim. 6, 30 de noviembre de 1917, p. 3.

Loz6vskii, Rabdckii kontrol, pp. 77-79.
. sél\géase, por ejemplo, Oktidbrskaia revolititsiia i fabzaviomy.
® A. Karelin, «Zametka o sindikalizmme», Burevéstnik, 21 de
noviembre de 1917, pp. 23,

® Ibid., p. 1.

® Tbid.

% Ibid., 3 de diciembre de 1917, p. 2.

" Nasionalizitsiia promyshlentosti v SSSR: sbérnik dokumén-
tov i materidlop 1917-1920 gg. (Moscti, 1954), p. 499,

® Izpéstiia VISIK, 27 de octubre de 1917, p. 2; Metallist, ni-
mero 7, 16 de diclembre de 1917, p, 2; Rabéckii konirol i nat-
sionalizdisita promyshlennyj predpriidiii Petrograda, pp. 264-265:
Naisionalizdtsiia promyshlennosti v SSSR, p. 189.

:: O/ea‘iaifbrs{feaz'a revolititsita i fabravkomy, 11, 191,
¥ lLlos sindicatos en los que los anarco-sindicalistas tenfan una
mﬂu;nc1a significativa eran Jos de los panaderos, transportistas
de rfo, portuarios y obreros de los astilleros, mineros de la cuen-
ca del Donets, trabajadores de la alimentacidn, de correos v te-
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légrafos y, en menor grado, obreros metalrgicos, de la industria
textil y ferroviarios. o 5 '

W Pérpyi pserossiiskii sexd professiendlnykh souzov, 7-14 ian-
varié 1918 g (Moscd, 1918), p. 338.

& Ikid., p. 82. 293

* Thid., pp. 200, 225. '

o Iiz i, i;% 26-27. Lenin, citande un texto de Engels en Anti-
Diibring, habia acusado a los anarquistas por su ingmuldad_ai
pretender abolir el Esiado «de la noche 2 la mafiana». Lenin,
Sochinénita, X1, 410.

= Ibid., pp. 192, 229,

« Ibid., p. 48.

© Ibid., p. 233,

® Ibid., pp. 33, 82-86, 213-214, ) )

“ Thid., pp. 101-102. Lo mismo ocurri6 en el primer Congteso
de los Sindicatos y Comités de Fibrica de la 1?dustr1a textil,
donde un delegado (probeblemente anarguista) hablé de «la muerte
de los sindicatos» y declard que «es imposible mantenet en todo
momento una organizacion centmiizada».’Prq{okoiy 1-po wseros-
siikogo serda tekstilschikov, p. 38. Lozévskii senalatlba que Ios
anarco-sindicalistas habfen elaborado toda una teoria so‘tf:e la
muerte de los sindicatoss, Lozdwskil, Rabo’qbzz _fforztrol, Bp. 35-36.

™ Péroyi vserossiiskii sexd professiondlnyi soitizov, pp. 237, 240.

™ Ibid., p. 50.

® Ibid., p. 374.

® Ibid., p. 364.

* Lenin, Sochinéiia, XXI1I, 30. o

T Péruyi vserossiiskii sezd professiondlnyj soidzov, pp. 369370

% Maximoff, The Guillotine at Work, p. 346. Cf. Emma Gold-
man, Living My Life, II, 826; «De hecho la Revolucién rusa se
habfa realizado a4 lo Bakunin, pero se hebia transformado a lo
Karl Marzn.

7. Los anarquistas y ¢! régimen bolchevique

! Repoliutsionnoe Tudrchestve, nfim. 1-2, enero-febrero de 1918,
ina 106, ‘ o
pé"gi%?uliefén Osvedomitelnogo Binré Anariistov v Rossii, pgm. 3,
15 de diciembre de 1917, pp. 2-8; Bezvldstie (Jérkov), nim. 1,
marzo de 1918, pp. 14-15. »

3 «Nietzschégpescribia Emnma Goldman, «ne fue un tedrico so-
cial, sino un poeta, un rebelde y un innovador. Su aristocracia no
era ni de nacimiento mi de adquisicién, sino de espiritu. En ese
sentido, Nietzsche era un anar.quista, y todos los verdaderos anar-
quistas eran aristScratas.» Living My Life, I, 194. .

* Una lista muy valiosa de los grupos anarquistas, clubs, perid-
dicos e imprentas activas a comienzos de 1918 puede encontrarse
en Revolintsiénnoe Tvdrchestvo, mim. 12, pp. 138-142,
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? Véase, por ejemplo, Burevéstnik, 17 de enero de 1918, p. 4.

* Golos Anarjista, nom. 1, 11 de marzo de 1918, pp. 7-8; Go-
vélik, Anarjisty v rossiskoi revoliditsii, pp. 37.38.

' De esta cifra, sélo unos cuantos miles se consideraban anar.
quistas; el resto eran radicales de diversas procedencias, Fn 1917.
1918, el nimero total de anarquistas activos en Rusia {excluyendo
a los tolstoyancs y al movimiento campesing de Majind) se acer-
caba 2 10.000, cifra que se vefa aumentada por la existencia de
muchos miles de simpatizantes.

* Véase, por ejemplo, Burevéstnik, 28 de noviembre de 1917,
pégina 1; 3 de diciembre de 1917, p. 1; v 17 de enero de 1918,
pagina 4.,

° Ibid., @ de abril de 1918, p. 2.

¥ Ibid., 15 de noviembre de 1917, p. 1.

© 1bid., 16 de enero de 1918, pp. 1-2.

* Serge, Mémoires d'un révolutionnaire, p. 134.

¥ 1. Jarjardin, «Iz vospomindnii o A, A. Karéline», Pro-
buzhbdénie, mim. 1, abril de 1927, p. 11,

™ A. A, Solonévich, «Pimiati A. A. Karélina», ibid., p. 5.

® A A. Karelin, Vdlnaia zbinzn (Detroit, 1953), pp. 9-20;
E. Z. Dolinin, V vijre revolidisii (Detroit, 1954) pp. 267-271;
Delo Trudd, nim. 12, mayo de 1926, pp. 15-16; Delo Truds
Probuzbdenie, mim. 68, diciembre de 1963, . 26. Dolinin,
SolonGvich, Jatjardin y Judoléi fueron los principales discipulos
de Karelin en los afios posteriores a la Revolucién de 1917,

* Burevéstnik, 21 de noviembre de 1917, pp. 2-3.

" Kochegdrov, Polozhitelnye i otritsiteluye stdrony demokri-
tit; Vochegirov, Gosudirstvo i anariisty.

* Burevésinik, 19 de diciembre de 1917, p. 1: 26 de enero
de 1918, p. 2.

* A. Kochegérov, Zemélnaia programma anarjistov-komnzunis-
for (Londres, 1912.)

* Burevéstnik, 27 de enero de 1918, p. 1.

* Gorev, Anarjizm v Rossi, pp. 106-107.

* Bratia Gérdiny, Manifest pananarjistor (Mosct, 1918), pigi-
nas 4, 20-25,

= Ibid., pp. 5-7.

* Burevéstnik, 10 de abril de 1918, p. 3.

* Bratia Gérdiny, Manifest pananariistov, p. 60.

* Burevéstnik, 10 de abril de 1918, pp. 1-3; 11 de abril
de 1918, p. 3. Una declaracidn similar (redactada probablemente
por los Gordin) fue adoptada por el Congreso Anarquista Regio-
nal del Norte, que tuvo lugar en Briansk en agosto de 1918:
«La religién v la clencia constituyen Iz cultura de los opresores:
la técnica y el trabajo son la cultura de los oprimidos». Rezo-
lidtsii sezda, imévshego mesto v gérode Brianske s 6-go 11-oe
avgusts 1918 g {Moscd, 1918), p. 5.

® Bratia Gérdiny, Manifest pananarfistov, p. 28.

= Ibid,, pp. 30-48.

™ Las mds importantes ohras de Borovéi fueron Qbschéstvennye

Avrick, 19
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idealy sovreménnogo Sbschestva {Moscd, 1906); Istériia lichnoi
svobody vo Frantsii (Mosct, 1910); Ararjizme {(Moscd, 1918); vy
Lichunost 1 ébschestvo v anarjistskom mirovozrénii (Petrogrado y
Mosci, 1920).

N Buntar, mim. 1, 1 de diciembre de 1906, p. 29; Volnd, nd-
mero 28, abril de 1922, pp. 14-15.

8 1, Chérnyi, Névoe napraviénie v anarjizme: asscsiatssidnumyi
angritzm {Mosed, 1907), 22 ed., Nueva York, 1923). Dolinin,
V' wiire revolidtsii, pp. 389-408, minimize 1z deuda de Chdrnyi
con Stirner v Nietzsche. Cf. F. Kraemer, «Associational Anar-
chisms, The Road to Freedom, 11, nlim. 5, marzo de 1926, p. 3,
v ndm. 6, abril de 1926, pp. 2.3.

® Bezvldstie, ndim. 1, marzo de 1918, p. 1.

® Velikii 6pyt [s. L s. a. (1918)].

* Golos Anarjista, nim. 1, 11 de marzo de 1918, pp. 2-3.

" Buntovschik, ntm. 1, 7 de abril de 1918, p. 1.

® Chdrnoe Zunamia, nim. 5, 12 de marzo de 1918, p. 1.

2 Volin, Revoliditstia i anaritzm {1919), p. 96.

* . Lipot’ (Maksimov), Sovety rabdchii solddtskii i krestidns-
kij deputitov i naske k nim ofnoshénie {Nueva York, 1918).

® Prapda, 25 de febrero de 1918, p. 2. Ge fue uno de los miés
fervientes «internacionalistas» durante la guerra, autor de una
extensa critica del «defensismow, Pur k pobede (Lausana, 1917).
Antes de regresar a Moscl habia militado en la faccién kareli-
nista de Ia Federacién Anarquista de Petrogrado v habia sido
uno de los colaboradores regulares de Burevéstnik,

* Volin, Revoliiisiia 1 ararfizm, p. 127. Cf. Golos Anarfista,
mim, 2, 18 de marzo de 1918, p. 1; Véstnik Anarjii, mim, 10,
14 de iulio de 1918, p. 1; v K Svers, nim. 3, 24 de febrero
de 1919, pp. 3-4.

** Bolshevistskaia dikiztura v svele anariizma (Parfs, 1928), pd-
gina 10.

® Voline, La Révolation inconnue, pp. 212-213.

© Tzvéstita VTsIK, 17 de marzo de 1918, p. 2; Lenin, Sochi-
nénita, XX11, 618.

¥ Andriiia, 16 de marzo de 1918, p. 1.

¥ Ibid., 17 de marzo de 1918, p. 1.

* Ya en enero de 1918 los anarquistas de Petrogrado habian
provocado un conflicto con el gobierno americano al amenazar al
Embajador David Francis con trepresalias si los Estados Unidos
no ponfan en libertad a Tom Mooney (injustamente condenado
por un atentado terrorista en San Francisco) y a Aleksandr Berk-
man (detenido en Nueva York por agitar coantra un proyecto de
ley). George F. Kennan, Russia Leaves the War (Princeton, 1956),
paginas 356, 403.

“ Ibid., p. 176.

# Izuvéstiia VIsIK, 13 de abril de 1918, p. 3, v 16 de abruil
de 1918, pp. 3-4; Papers Relating to the Foreing Relations of
the United States, 1918: Russia (3 vols.,, Whashington, 1931), I,
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497; William Hard, Raymond Robins’ &
o e Hard, 76-Jé}3 7 s* Qwn Story (Nueva York
* James Bunyan y H. H. Fisher, eds., The Bolshevik Revoly-
tion 1917-1918: Documents and Materials (Stanford, 1934), p. 584.
«Nuestro 3-6 de julio» se refiere, desde luego, a los fallidos dias
de ;ulfo de 1917, a los que seguirfa victoricsamente. tres meses
después, la insurreccidn de octubre. ’
: Maximoff, The Guillotine at Work, p. 389,

I{de,, pp. 396-404; Izvéstita, 16 de abril de 1918, p. 4. La
represién fue especialmente dura en la ciudad de Samera. sobre
el Volga, donde los anarquistas ¥ los maximalistas SR se ’habian
hecho con el control del soviet.

_ ® Vélnyi Golos Truds, ntm, 4, 16 de septicmbre de 1918, p4-
gina 2. ’
:: Goidn}gm, Living My Life, 11, 745.
, Tzvéstiia VISIK, 13 de abril de 1918, p. 3.
iy {igve{‘u, n}lérjl g{_14 de marzo de 1919, p. 1.
dkovlev, Rdsskii anariizm ikoi rdsskoi jtiisti, ph
girllﬂas{}(), 425% jiz v veltkoi risskoi revoliditsii, pé-
éstnite Andrii, ném. 10, 14 de julio de 1918 p. L.
® M. N. Chudrov, Pod chérmym zud viski anari
(Mosed, 1930} ynr zndmenews (apiski anarjista)
:: Serge_,__Méﬁgaires d’un révolutionnaire, p. 85.

Affar;agfz, nam. 1, 29 de septiembre de 1919; citado en Iikov-
iew.‘r;i Risskii anaritzm v velikoi revoliissii, p. 49.

Prcz/vds'z, 6 de noviembre de 1919, p. 1; 25-e sentiabria 1919
ggd:z: pémiati pogibshij pri vzryve v Ledntevshom pereulke {Mos-
cd, 1925), pp. 117, 201.203. Segiin Abba Gordin, fue Séholev
quien lanzé la homba. A. Gordin, Zikbroynes un kbesboynes
(2ﬂvols.,,3_qenos Aires, 1955.1957), I, 237-246.

Afmr];gcz, ndm, 2, 23 de octubre de 1919; citado en Idkov-
Ievﬁ,:l %z&m@sz agar,%rbﬁz, % 50,

aximoff, e Guillotine at Wor . ; H
cmﬁr;’%mbz: ngﬁt&ko;‘ Rossii, pp. 31-33, % B 3595 Gonlniia na
abat, e julio de 1918; o i ]
tz'ng nd 4}2 oy 18; citado en Maximoff, The Guillo-
- Be}rkm‘aa, The Bolshevik Myth, pp. 91, 142.147.
: Vélunyi Golos Trudd, nim, 4, 16 de septiembre de 1918, p. 3.
) ‘Efmestq’ Programuy: rezalidtsii 1 i II Vserosstiskoi konfe-
rentsi anarjistov-sindikalistor (Berlin, 1922), . 12,
® Tbid, pp. 11-14,
G: Le’nin, Sochinéniia, XXII, 447,
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de 1923, pp. 15-16. Tuda Roschin y G. Sandomixskii fueron tam-
bién dos de los focos principales de las criticas. En términos ge-
nerales, el epiteto «anarco-bolchevique» se utilizé en 1917 y
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Rg}g.c_flaev,carpo «un buen compafiero, inteligente, sincero, activo
g:szlondarr%pfjlxaByljulc1qs objetivos», Hn 1925 se publicé’bajo el
B;kc:n arel. ¢ Bolshevik Myth una versién recortada del diario de
# Ibid., Maximoff, The Guillotine at Work i
. Tbid., : , [ , 0. 619 A hes-
Eii Vgsz‘m/e,_ ol 7, mayo de 1924, p. 18; Rocker intr}ziﬂ:cccig;
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tén }}ngfiga;i]zmoi C}Jmppy Anaritstskoy Molqd:pzbz Ukrainy «Ne-
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angritcheskoe dvizhénie (Buenos Alres, 1922), pp. 19-27.
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algunas ciudades ucranianas durante la Guerra Civil, entre ellas
Jarkov, Elizavetgrad, Odessa y Gt_lhaleole._ o )
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" idi-Pole, que se cita convencio : 1e-
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tercero fue ejecutado por los bolcheviques en Gulidi-Pole, Voline,
La Révolution incomnnue, pp. 667-668.
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B. 28,

® Gorélik, Anmarjisty v Rossiskoi revolidtsii, p. 51

® Goldman, Living My Life, 11, 887, Betkman, The Bolshevik
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buzbdénie, nims. 23-27, jnnic-octubre de 1932, p. 27: Voline,
La Révolution inconnue, pp. 289-290; Berkman, The Bolshevik
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W Serge, Mémoires d'un révolutionnaive, pp. 168-169.

Notas 299

“* Maksimev, Za chio i kak bolsheviki izgnali anaritston,
pp. 20-32; Gordlik, Anarfisty v rossiskoi revolidisii, p. 51.
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York, 1922). .

2 Maximolf, The Guillotine at Work, p. 23.

= Anardlii Gorélik se separd de los otros dirvizentes de Nabat
v emigré a Buenos Alres, donde se habfa fundado un nueve
grupo Golos Trudi en 1919. Al murié en 1956. Delo Trudé-
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Berkman Archive.
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septiembre.octubre de 1929, pp. 1-2; Proburbdénie, nims, 43-44,
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% Mollie Fieshin a Rudolf vy Milly Rocker, 16 de marzo de
1947, Fleshin Archive,
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® Thid, p. 121.

® Simon, Fraye Arbeter Shtime, 1 de octubre de 1964, p. 6.

® Vélnaia Volia, 1903, nam. 1.

" Golos Trudd, nim. 6, 15 de septiembre de 1917, pp. 34.

® Burevéstnik, 10 de abril de 1918, pp. 1-3.
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® «Deklardisiiay  grappy rdsskii anaribistor sodéistviis «Delu
Truddy: prakiicheslie zedachi anarjizma v sovreménsuin epoju
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1876
1892
1503

1905

1907

Cronologfa de los principales acontecimientos

1 de julio

9 de enero

Abril-julio

Qctubre

13 de octubre
17 de octubre
Noviembre-
Dictembre
6-17 diciembre
Enero

Julio
Septiernbre

27 de abeil

Agosto

Muette de Bakunin.

Se funda en Ginebra la Biblioteca Anar-
quista,

Los kropotkinistas fundan en Ginebra la
revista Jleb 7 Volia v en el interior de
Rusia aparece el grupo Chérunoe Znamia.
«Domingo Sangrientos.

Extensién del movimiento anarquista en
Rusia.

Bidbéi publica en Paris su Listok grup-
Py Bexnachdlie.

Huelga general en las ciudades rusas.
Constitucién de] Soviet de Petersburgo.
Manifiesto de Octubre.

Borabas janarquistas en ¢! Hotel Bristol de
Varsovid v en el Café Liebman de Odessa.
Levantamiento en Moscid,

Confetencia de Chérnce Znamia en Kis
hiniov.

Aparece Burevdstnik en Parfs,

Novomirskii funda el Grupo Anarco-Sindi-
calista del Sur de Rusia,

La «pacificaciéne de Stolypin: detenciones
vy juiclos en tmasa de anatquistas,
Conferencia de los Grupos Anarco-Comu-
nistas de los Urales.

Congreso Internacional de Anarquistas en
Amsterdam.

Se establece la Cruz Roja Anarquista en
Europa occidental v Fstados Unidos.
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1911

1514

1917

1918

1918

1919

1 de agosto

Febrero
2 de matzo

Marzo

30 de mayo-3 junio

Junio

18 de junio

3-5 de julio
18-22 de julic
Agosto

24-28 de agosto
Octubte

1722 octubre
25 octubre
14 noviembre

25 diciembre

6 eneto
7-14 enero

14 febrero

3 matzo
12 de marzo

11-12 de abril
Primavera

6-11 agosto
25 agosto-1 sept,

12.16 noviembre
25 nov.-1 dic.

25 diciembte
23 enero

12 de febrero
2-7 abril
10 abril

Cronologia

Se funda en Nueva York Golos Trudé.
Primeras sefizales de revitalizacién anar-
quista en el interior de Rusia,

Comienza la I Guerra Mundial.

Debate entre los ansrquistas «defensis-
tas» v los antimilitaristas.

Revolucién de febrero.

Abdicacién del Zar v formacidn del Go-
bierno Provisional.

Amnistia de presos polfticos.
Constitocidn de la Federacién de Grupos
Anarco-comunistas de Petrogrado v Mosctt.
Primera Conferencia de los Comités de
Fdbrica de Pertrogrado.

Kropotkin wvuelve a Rusia.

Incidente de la dacha de Durnové.
Manifestaciones de Junio.

«Dfas de Julion.

Conferencia de Anarquistas en Jdrkov.
Golos Trudé se establece en Petrogrado.
Asunto Kornilov,

Formacién del Comité Militar Revolucio-
naric del que son miembros cuatro anat-
quistas, -

Conferencia de Comités de Fabrica de
Toda Rusia.

Revolucién de QOctubre.

Decreto sobre el control obrero.

Primera Conferencia Anarquista de la
Cuenca del Donets.

Disclucién de la Asamblea Constituyente.
Primer Copgreso de Sindicatos de Toda
Rusia.

Segunda Conferencia Anarquista de la
Cuenca del Donets.

Tratado de Brest-Litovsk.

El Gobierno se traslada de Petrograde a
Moscd,

Ta Cheka asalta los locales amarguistas de
Mosct,

Karelin funda la Federacién Anarquista
Pan-Rusa.

Congreso Anarquista Regional del Norte.
Primera Conferencia Anarco-Sindicalista
de Toda Rusia.

Primera Conferencia de la Confederacién
Nabat.

Segunda Conferencia Anarco-Sindicalista
de toda Rusia.

Congreso Pan-Ruso de Anarco-comunistas.
Primer Congreso Regional de Campesi-
nos, Obreros e Insurgentes (majndotsy).
Segundo Congresc Regional de Campesi-
nos, Obreros e Insurgentes.

Primer Congreso de la Confederacién Na-
bat,

Tescer Congreso Regional de Campesines,
Obreros e Insurgentes.

Cronologfa

1521

1922

1926
1929

1934

25 septiembre
26 septiembre
20 octubre
Agosto

26 noviembre
& fehrero

13 febrero
1-17 marzo
Enero

25 die,-2 enero

1935-1938

1939
1945
1946
1950
1964

Avrich, 20
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Bomba de los Anarguistas Clandestinos en
el cuarte] general comunista de Mosctd.
Majnd vence u las fuerzas de Denikin
en Peregonovka.

Congreso Regional de Campesinos, (bre-
ros ¢ Insurgentes en Aleksandrovsk,

Yos hermanos Gordin fundan la organi-
zacidn de Anarco-Universalistas,

Los comunistas asaltan el cuartel general
de Majné en Gulidi-Pole; arrestos en la
Confederacién Nabat.

Muerte de ¥ropotkin,

Funeral por Kropotkin en Moscd.
Levantamiento de Xronstadt,

Supresidn de los anarquistas en Rusia,
Grupe de lideres anarquistss deporiados
de Rusia.

Se funda en Berlin 1a Asociacién Inzer-
nacional de Trabajadores (Internacional
Anarco-Sindicalista).

Karelin muere en Mosai.

Detenciones de los anarquistas que aun
sobreviven en Rusia.

Mainé muere en Paris.

Purgas de Stalin:  perecen Novomirskii,
Sandomirskii, Shitov y otros.

{Clausurado el Museo Kropotkin,

Volin muere en Pazfs.

Shapiro muere en Nueva York.
Maksimov muere en Chicago.

Abbz Gordin muere en Israel.
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ARCHIVOS

Archivo de historia v cultura de Rusia y de Europa Oriental
de la Universidad de Columbia. Contiene una valiosa coleccidn
de folletos del perfodo de 1905. Ademds retine proclamas y ma-
nuscritcs de los grupos emigrados entre 1905 y 1917 en Parls,
Ginebra y Zurich, y un manuscrito sobre el asunto de la dacha
de Durnové.

Archives del Bund v del Movimiento Obrero Judio, Nueva
York, Son ricos en materiales en vidish y rso, principalmente
sobre 1905, )

Tnstimito Internacional de Historia Social, Amsterdam, Archi-
vos de Senta Fleshin, Max Nettlau, Aleksandr Berkmar, Emme
Goldman, Boris Yelenski, Pierre Ramus y Ugo Fideli. Contienen
listas de los comités anarquistas mds importantes, cartas de anar-
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Coleccién privada de Max Nomad, Nueva York. Manuscritos,
cartas v publicaciones de Jan Waclaw Machajski y de su esposa

Las tesis doctorales v otras obras inéditas figuran en la seccidn
siguiente.
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